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1. fejezet

Vallaskozi parbeszéd a keresztény-muszlim
kapcsolatokban

1.1. Tézis leirasa

Az iszlam 1400 éves torténete soran mindvégig szorosan érintkezett a
kereszténységgel, hol kiizdott ellene, hol békésen egyiitt éltek. A 2001. szeptember 11.
altal okozott sokk mégis cezurat teremtett, ezt kdvetden valt megkeriilhetetlen kérdéssé
a nyugati vilagban az iszldmhoz valo viszony Ujragondoldsa, a békés egyiittélés
feltételeinek megteremtése, a biztonsdgi kockazatok minimalizaldsa. Mindez aligha
képzelhetd el az iszlam kultira ismerete, a vallas szerepének feltarasa nélkiil. Ezt mara
felismerték a nyugati keresztény egyhazak, okumenikus szervezetek ¢és ebben a
folyamatban egyre fontosabb szerepet jatszanak.

A zsido-keresztény kulturkdr nagyon sok ponton érintkezik az iszlammal, de
legalabb annyi ponton eltér téle. Kar lenne tagadni, hogy fogalmi- és szokészletliink
gyokeresen eltér, sokszor az az érzésiink, hogy mas nyelven beszéliink. Ezeket a
kiilonbségeket jol érzékelik muszlim testvéreink is, nekik is massdg-tudatuk van. Az
orientalistdk korében is vita folyik arrdl, hogy az iszlamot keleti, vagy nyugati
vallasként értelmezzék. (Az iszlam, mint a Kozel-Keleten alapitott, monoteista vallas,
mindenképp a nyugati vallasi vilag része, ugyanakkor civilizacidja a zsido-keresztény
Nyugattal szemben, mégiscsak a Keletet képviseli.) A Kelet és a Nyugat egymast
kiegészitd ellentétével van dolgunk. Szamunkra a Nyugat nem csak a zsido-keresztény
hagyomanyt, hanem legalabb annyira a liberalis nyugati demokraciat, a szekularizaciot,
a vallaskritikat is jelenti. Ebben az értelemben az iszldm vilag bizonyosan nem a
nyugathoz, hanem a kelethez tartozik.

Az eurdpai kozvélemény ma — nem kis részben politikai okokbdl - sokat
foglalkozik az iszlammal, de els6sorban nem maga a vallds érdekli, hanem annak
politikai, kozbiztonsagi konzekvenciai. A szekularis nyugat-europai tarsadalmak teljes
népességének 4-6 szdzaléka, mig a vallasukat rendszeresen gyakorloknak ennél joval
nagyobb ardnya muszlim. Eurdpa jO néhany nagyvarosdban — koztiik Londonban,

Périzsban, Marseille-ben, Briisszelben, vagy Berlinben — az 6nkormanyzati iskoldkban



tanul6 gyerekeknek harmada, esetenként kozel fele muszlim. Ha figyelembe vessziik a
muszlim vallastt kozosségek eltéré demografiai jellemzodit, 1ényegesen magasabb
népességszaporulatat, akkor érzékeljik a kérdés potencidlis jelentdségét a jOvo
Eurdpajaban

Kereszténység ¢és iszlam taldlkozasa, a két vallds, a két kultara egyiittélése
napjaink egyik legfontosabb tarsadalmi, politikai, valldsi kérdése Eurdpaban és a
nyugati kozgondolkoddsban. Mivel magyarul — tudomasom szerint — errdl
monografikus igényli 0sszefoglald tanulmany még nem sziiletett, ezért is valasztottam
ezt a témat ¢s tartom fontosnak a kérdéskor tobb szempontbdl torténd vizsgalatat.

Amig nyugaton, - kiilondsen 2001 o6ta — az iszldmmal kapcsolatos események a
vezetd hirek kozé tartoznak, szdmos nyugati egyetemen kiilon keresztény-iszlam
kapcsolatok tanszéket hoztak létre, diplomat lehet szerezni ebbdl a tantargybol, addig
Magyarorszagon csak a kozelmultban kezdtek el az egyhazak és a tudoményos élet
felfigyelni a téma fontossagara. 2007 augusztusadban a szegedi Szent Gellért Papneveld
Intézet rendezett egy Biblia és Koran konferencidt, 2007 oktdberében az Evangélikus
Hittudomanyi Egyetem tartott egy iszlammal foglalkoz6 tudomdnyos tandcskozast,
majd a budapesti Sapientia FOdiskola adott otthont egy vallaskozi parbeszéddel
foglalkoz6 konferencianak. 2010-ben a Magyarorszagi Egyhdzak Okumenikus Tan4csa
is elérkezettnek latta az 1d6t, hogy Vallaskozi Bizottsagot hozzon 1étre. Emellett sorra
jelennek meg, neves nyugati tuddsok és teologusok iszldammal foglalkozo koteteinek
magyar forditasai. Ez is jelzi, hogy valami elindult.

A 1II. vildghdbort utdn gyors valtozésnak indult Nyugat-Europa tarsadalmi-
politikai szerkezete. Mig kordbban csak néhdny orszagban, els@sorban a korabbi
gyarmattartd orszdgokban volt szamottevd, de a maihoz képest nem til népes iszldm
kozosség, a harmadik évezred elejére teljesen 1) képet nyujt Eurdpa vallasi
megosztottsaga i1s. Részben az erdteljes migracios folyamatok hatasara, részben
demografiai okok miatt, részben pedig a nyugati tarsadalmakban elérehaladott
szekularizacid miatt a valldsukat ténylegesen gyakorlok korében radikalisan megnétt az
iszlam hivék aranya.

A keresztény-iszlam kapcsolddasi pontokat igen sok szempontbdl lehet €s kell is
elemezni. Ennek a dolgozatnak elsddleges célja a két vilagvallas kozotti vallasi
parbeszéd lehetdségeinek vizsgdlata. Arra a kérdésre keresem a vélaszt, hogy el6rébb
viszi-¢ a dialégus a két kultira, a két vilagvallas kozeledését, a meglévo fesziiltségek

csokkenését? Hogyan jelentkezik ez a kérdéskor Eurdpa vallasi-tarsadalmi palettdjan?
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Mindezek megértését konnyiti, ha a keresztény-muszlim kapcsolatok torténetének
kontextusaba helyezziik €s torténetiségében is megvizsgaljuk a parbeszéd lehetdségét és
értelmét, ebbe a széles keretbe helyezve tesziink kisérletet a két vallas kozotti parbeszéd
hatterének megvilagitasara és értelmezésére.

Miért éppen Eurdpara, vagyis a nyugati vilagra fokuszal a dolgozat? Egyrészt
mert itt élek, itt tanultam, itt végeztem évekig kutatdmunkat, masrészt — €s ez taldn még
fontosabb, - mert az iszlam vallas hiveinek szdma jelentds mértékben novekedett az
elmult évtizedekben, Eurdpaban. Az elmult évek bizonyitottadk, hogy az iszlam vilag,
beleértve a tavolabbi muszlim orszagokat is, minden egyes eurdpai keresztény, vagy
annak vélt megnyilatkozasra megkiilonbdztetett figyelmet fordit €s élesen reagal, ha ugy
véli, hogy hitében vagy méltdsagaban akar a legcsekélyebb sérelem is éri. J6 példa az
iszldm vilag érzékeny figyelmére a daniai Mohamed-karikatarak {igye, vagy a
minaretek épitésérol tartott svajci népszavazas eredménye altal kivaltott heves reakcio.

A vallaskozi parbeszéd sok szinten és formaban mikodik, ezek leirdsat roviden
ismertetem. A teologiai parbeszéd intellektualis szempontbol a legfontosabb ¢és
legizgalmasabb, egyben a legvitatottabb teriilet. Valds véltozasokat azonban a
dogmatikai, vagyis a tantételek dialogusa nem hozhat. A keresztényeknek is megvannak
a sajat dogmai és a muszlimok is zart egységes vallasjogi, vagy teoldgiai hitvilaggal
rendelkeznek. Tatar Gyorgy példaul kifejezetten tagadja a valladskozi dialogus
1étjogosultsagat, azzal érvelve, hogy két zart hitvildg, dogmatikai rendszer kozott
nincsenek érintkezési pontok, ezek egymaéssal teljesen inkompatibilisek.' Ezzel csak
részben tudok egyetérteni, mert ezen a teriileten a dialdgus nem egymas meggydzésére
vagy megtéritésére szolgal, ez természetesen hiti dbrand lenne, hanem a félreértések
tisztazasat, vagy a kiilonféle teologiai kérdések magyardzatat segitheti eld. Kétségtelen,
hogy teologiai sikon nem tudnak kozeledni az allaspontok, mert az a hittételek
feladasaval lenne egyenérték, de itt is lehet talalni egymas jobb megértését, elfogadasat
er6sitd kapcsolddasi pontokat. Az dbrahami vallasok kozos gyodkerei jelentik az alapot,
szem el6l nem tévesztve, hogy ugyanakkor jelentds kiillonbségek valasztjak el ma mind
hittanilag, mind kulturalisan a monoteista vilagvallasokat. A dialogus nem ezek
elfedésére, eltagadasara, hanem artikuldlasara, kimondésara alkalmas eszkéz. Hisz a

jOvO csakis a bizalmatlansag enyhitésére, felszamolasara épiilhet.

" Tatar Gyorgy: Egy gyiirii mind folott, In: A parizsi toronydr, Pallas, 2007 p. 628-638.



Abbol a feltételezésbdl indulok ki, hogy a parbeszéd a kozeledés egyik
sziikséges feltétele. Nélkiilozhetetlen a konfliktusok tisztdzasa, megolddsa sordn. Az
egylittélés elképzelhetetlen a vallaskozi parbeszéd nélkiil. Ezzel a kiindulassal azonban
nem mindenki ért egyet. Bernard Lewis, - az egyik legjelentdsebb kortars orientalista -
nézete szerint az iszlammal nem lehet érdemi parbeszédet folytatni, mert az iszldm a
kizardlagossag igényével 1ép fol, a vallasi igazsag egyediili birtokosaként. Lewis
munkéssdga és szerepe évtizedekig nem csak a tudomanyos kozéletre, de a politikara is
nagy hatést gyakorolt.

A masik alaptézisem, amelybdl kiindulok, hogy a parbeszéd elsé kdrben mindig
csak az adott vallasok nyitott, dialogusra kész szarnyai koézott johet Iétre. A valddi
kérdés az, hogy a parbeszéd megreked-e itt, azaz margindlis zarvanyjelenség marad,
vagy érdemi hatdst gyakorol az adott valldsok mainstreamjére is, eldsegitve azok
parbeszédkészségét. Dolgozatom erre a fontos kérdésre is keresi a valaszt.

Az eurdpai iszldam sem homogén, hanem nagyonis sokrétli, melynek mara
Européban létrejott egy nyitott, taldn nem tilzas azt mondani, hogy reform 4ga is. A
Bassam Tibitdl ered6 ,,euro-iszlam” fogalom épp ezt az eurdpai Utkeresést, a nyugati
demokraciak alapelvén nyugvo, vallasi €s lelkiismereti szabadsagot elismerd muszlim
hitvallas helyét €s szerepét irja le. Az eurdpai muszlim reform masik aganak
kiemelkedd, nagy hatdsu képviselgje Tarig Ramadan. Nézeteinek ismertetése ¢és
elemzése elengedhetetlen a kérdéskor vizsgalata soran. De vajon csak a kisebbségi
toredék csoportok képesek a parbeszédre? A vallasok békés egyiittélése szempontjabol
elengedhetetlen a szélesebb korben folytatott dialégus. Ez csakis a ,,mainstream”
iranyzatok bevondséaval johet l1étre. A felmeriild problémak, konfliktusok kezeléséhez és
megoldasahoz széleskorli konszenzusra van sziikség.

Az emlitett feltevések és felvetett kérdések megvizsgalasahoz szamos vallasi
szervezet, nagyobb torténelmi vallasi kozosség erre vonatkozd dokumentumait
vizsgaltam meg. Ezek koziil, csak azokat emlitem meg, melyek hatasa maig is kihat és
szamottevl. A kivalasztdsban gyakorlati és tematikus szempontok vezéreltek. Behatdan
megvizsgalom a kozelmult két nagy jelentdségli, az egyiittélésbol, illetve a kozeledés
szandékabol sziiletett dokumentumat. Az egyik a német protestans kezdeményezés,
melynek cime: Az EKD iranyvonala ,,Nyiltsag és a j6 szomszédi viszony* a vitaban.’

Ez a dokumentum a gyakorlati életbdl eredd témadkat érinti. Megvizsgadlom, hogy a

? Problemfelder im christlich-muslimischen Dialog, Die EKD-Handreichung "Klarheit und gute
Nachbarschaft" in der Diskussion, EKD Texte 86. 2006.



német protestans teologusok mennyire végeztek alapos munkat, amikor bels6
hasznélatra szant dolgozatukat kozzétették. Ebben alapvetd, a gyakorlati egyiittélésbol
szarmazo kérdéseket érintenek, mint példaul a ndk helyzete, a valldsszabadsag kérdése,
a vegyes hazassagok megaldasanak problematikdja. Mennyiben szolgidlja ez a
dokumentum a békés egylittélés, a jobb megértés ¢és a joszomszédi viszony
kialakuldsat? Vajon hogyan reagaltak minderre a németorszagi muszlim szervezetek?
Hol tart napjainkban ez a folyamat?

A masik vizsgalt dokumentum nyugati egyhdzi korokben sokat emlegetett, 138
muszlim tudés 4 Common Word kezdetti, levele.” Maga a muszlim kezdeményezés és
az arra adott valaszok globalis sikon, elméletben keresik a kozds pontokat, a békés
egylittélés lehetséges feltételeit. A vallaskozi parbeszéd ongoing process, folyamat, és
nem egy elszigetelt, szepardlhaté aktus. Nekem azonban mindkét dokumentum
vizsgalatat egy adott ponton le kellett zarnom dolgozatom irdsanak idopontjaban, ami
nem jelenti azt, hogy ezzel véget is ért a dialégus. Az dsszefoglaloban épp arra kapunk
valaszt, hogy az eddig vizsgalt dokumentumok, események és torténések mire engednek
kovetkeztetni a vallaskozi dialogus jovojét illetden. Mi a parbeszéd hozadéka a két
vilagvallas kozeledésének és egyiittélésének tekintetében? Vajon eldmozditja-e a
vallaskozi dialogus, a szélesebb korli tarsadalmi megbékélést, a békés egyiittélést, az
elditélet-mentes egytittmiikodést?

A parbeszéd dnmagaban nem hoz megoldést. De a parbeszéd kezdeményezése
nyitast jelent a masik vallds hivei felé, mely elengedhetetlen feltétele a remélt
megoldasnak.

A feldolgozott téma interdiszciplindris teriiletet olel fel, ezért a
vallastudomanyhoz kapcsolodé tarsteriiletek tudomanyos eredményeit is figyelembe
veszem, és modszereit is alkalmazom.

A dolgozat modszertani szempontbol elsddlegesen kritikai szovegelemzésen
alapul. Tanulmédnyoztam az iszldm torténetével, mas vallasokhoz vald kapcsolataval, a
vallaskozi parbeszédekkel foglalkozd szdmomra elérhetdé masodlagos irodalmat,
bevontam a vizsgalatba a hozzaférheto elsddleges dokumentumokat. Ezek koziil csak
azokat az irodalmi anyagokat dolgozom fel, melyek nélkiilozhetetlenek a téma alapos
vizsgalatahoz. A kereszténység és az iszlam kapcsolatdnak torténeti kontextus alapjan

elvégzett torténeti és valldsszociologiai tudoméanyos elemzése ¢és ezek napjainkra

? Az eredeti angol szoveget leforditottam, ez a mellékletben megtalalhaté. A dokumentum részletes
vizsgalataval az 6todik fejezet foglalkozik.



gyakorolt hatdsa is része a dolgozatnak. Kutatdsom moddszertani vizsgalatinak donto
része a vallaskozi dokumentumok és az azokra adott valaszok feltarasa, rendszerezése
¢és szovegkritikai elemzése is.

Mindemellett kitérek a téma szélesebb recepcidjara is, a sajto- €s médiahatasokat
is vizsgalva.

A disszertacidban idézett bibliai verseket a Magyar Bibliatanacs
szakbizottsaganak forditoi altal készitett forditasbol idézem.* A Koran szirakat — a
hazai tudomanyos ¢életben elfogadott médon — a Simon Robert altal 1987-ben készitett,
1994-ben javitott kiadasbol veszem at.>

A fészovegben eléforduld arab neveket és szavakat a magyar kiejtéshez kozelitd
atirassal adjuk meg, mig tudomanyos atirasukat részben a f8szoveg elsé eléfordulési
helyén zarojelben, dsszesitve pedig a Filiggelékben kozoljiik.

Lelkészi szolgalatom kezdete Ota megkiilonboztetett figyelmet szentelek a
kereszténységen kiviili vildgnak, mdas nagy - elsésorban a monoteista —
vilagvalladsoknak. Ez részben kiilf6ldon t6ltott 6sztondijas éveimnek kdszonhetd. Mind
az Egyesiilt Kiradlysadgbeli Oxfordban, mind az amerikai Chicagdéban, egy pluralista,
vallasilag sokszini tarsadalmat ismertem meg.

De a mas vallasok irdnti tisztelet, érdeklédés sajat unitarius egyhazam
hitvallasabol is ered, mely a Jézust kovetd keresztények tolerans, békés, elfogado
magatartasat hirdeti. 1990-t6]1 kezdddden rendszeresen részt vettem az unitarius
vilagszovetség munkajaban, mely az 1960-as évektdl kezdve, az unitariusok mellett,
mas vilagvallasok szabadelvii csoportjait is befogadta. 2001 marciusdban meghivast
kaptam a vildgszovetség oxfordi kdzpontjatol, hogy ot évig legyek az International
Association for Religious Freedom, (Nemzetkozi Szovetség a Valldsszabadsagért)
europai vezetdje. Itt igymond terepen is megtapasztalhattam a vallaskdzi parbeszéddel
kapcsolatos gyakorlatot és az ebbdl fakadod problémdkat. Rendszeresen szerveztem,
illetve részt vettem ilyen jellegii talalkozdkon, konferencidkon, mithelybeszélgetéseken.
Széleskorli kapcsolatrendszerre tettem szert elsdsorban eurdpai és amerikai keresztény

¢s mas vallasu szervezetek dialogusra hajlando csoportjaival, személyeivel.

* Kiadja a Magyar Bibliatarsulat megbizasabol a Magyarorszagi Reforméatus Egyhaz Kalvin Janos
kiaddja, Budapest, 2008.

3 Koran, az 1923-as kair6i kiadas szovegébol forditotta Simon Robert, szerkesztette Puskas I1dikd, elsé
kiadas 1987., masodik javitott kiadas, Helikon Kiad6, Budapest, 1994.
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Ez a tapasztalat inditott arra, hogy tudomanyos alapon tanulmdnyozzam a
vallaskozi dialogus kérdését, és ezen beliil kozelebbrdl a keresztény-iszlam kapcsolatok
alakulasat, jelen helyzetét és jovobeli esélyeit.

A kérdés tudomanyos megkozelitésében tekintettel vagyok a jo értelemben vett
political correctness elvarasaira, és ennek jegyében iligyelek arra, hogy az altalam
hasznalt valldsi, vagy tudomanyos nyelvezet, a nyugati példaknak megfeleléen, ne
legyen sértd egyetlen csoport szdmara sem. Ugyanakkor ezt csak addig a hatarig veszem
figyelembe, amig az a tudomanyos megismerés érdekét szolgalja és nem befolyasolja a
szabad vizsgalddas eredményeit. Az a tudomanyos meggydzddésem, hogy a kutatas
egyes fazisainak ismertetése Oszinte, egyértelmii fogalmazast igényel, és nem lehet

tekintettel tudomanyon kiviili érzékenységekre.

1.2. Vallaskozi dialégus

A dialégus nem egyszeri megbeszélés, vagy targyalas. A dialégus egy folyamat,
melynek sordn a keresztények és a muszlimok egymadst erdsitik az igazsdg és a béke
iranti elkotelezettségiikben, kdzosen keresik a megoldast a tarsadalmi kérdésekre, sajat
spiritualis er6forrasaikra tdmaszkodva.

A dialégus is a klasszikus gorog demokraciabdl ered. A késéi 20. szdzad ujra
felfedezte, mint a legijabb kori kommunikécio egyik formdjat. Az Gsszetett sz6 eredeti
jelentése, dia = kozott, logosz = beszéd. Két fél kozott zajlo beszéd. Ha csak az egyik
fél hallatja hangjat, akkor monologga valik. A parbeszéd miifajaban fontos az
interaktus, a felek megértésre torekvo kolcsonds aktivitasa. Ezért mondja Gadamer,
hogy a dialégus: a 1étben val6 gyarapodas.®

Mig a vitdban a felek meg akarjak gy6zni egymast a maguk igazarol, addig a
dialégusban a megértésre torekednek, a kozos kihivasokra keresik a valaszt. De ez
csakis ugy lehetséges, ha elfogadjak a parbeszéd sordn, a partner massagat. A modern
dialdgus célja az egylittmiikodés, az egylittélés pozitiv kialakitasa.

A keresztény egyhazak, ennek fontossagat felismerve kezdték el kidolgozni a

vallaskozi parbeszéddel foglalkoz6 iranyelveiket.

% Hans-Georg Gadamer: Széveg és interpretdcié, In: Szdveg és interpretacio, szerk. Bacso Béla,
Cserépfalvi, Budapest, 1991, p.18.
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1.2.1. A vallaskozi dialégus problematikaja, iranyelvei

Altalaban a felszinen a keresztény kozosségek nyilatkozataikban nagyon
diplomatikusak és elismerdek az iszldm valldssal és annak nyugati megjelenésével
szemben. De a felszin alatt, a valos életben sok problémat jelentett szdmukra a muszlim
bevandorlok kérdése.

A wvallési dialégus és a wvallasi ellentétek/ellenségeskedés ugyanannak az
éremnek a két oldala. A tolerancia foka elsdsorban mindig az dnidentitds és integritas
erbltetésének fokatol fligg — az identitdsunk mindenaron vald, még a masikkal valo
haboruskodast is megengedd képviselete, amikor az ember elsésorban muszlim, hindu,
keresztény, s csak masodsorban ember. Az iszlam dialoguskészségénél ez elsddleges
szempont: vajon mennyire képes nyitni, vagy mennyire nem az elkdvetkezendd
években? Az iszlamot tekintsiik olyan dbrahami valldsnak, amely civilizatérikusan a
zsido-keresztény Nyugat kontra (keleti) Iszlam dichotémia orientélis felén helyezkedik
el, avagy nézziik a Toynbee-féle felosztast, amely az iszlamban a valldst, s nem a
civilizaciot (kultarat, politikat) nézi, s amelyben a judaizmus ¢€s a kereszténység mellett,

»hyugati vallas™ az iszlam is?

1.2.2. Egyhazak Vilagtanacsa

A genfi székhelyli Egyhazak Vilagtanacsa’' a legnagyobb, protestansokat,
anglikanokat, ortodoxokat tomoritd, okumenikus valldsi szervezet, - melynek 349
tagegyhaza van - egyre nyitottabban fordul a megvaltozott eurdpai vallasi helyzethez, a
novekvd szamu iszlam kozosségekhez. Az Egyhdzak Vilagtanacsa évtizedek ota
fontosnak tartja a vilagvallasok kozotti parbeszédet. E16szor 1979-ben fogalmaztak meg

¢s fogadték el a kiilonb6z6 €16 vallasok €s ideologidk kozotti parbeszéd iranyelveit:

e A keresztény egyhdzaknak keresni kell a dialogus alkalmait;

e A programokat kézosen kell tervezni

e Figyelembe kell venni a kozosségek vallasi-kulturalis-ideologiai sokszinliségét
e Mindenki szabadon definidlhassa magat

e Oktatasi programokat kell 1étrehozni €s eldsegiteni a kozdsségben

7 World Council of Churches, 1948-ban Amszterdamban alakult, jelenleg 349 tagegyhéza van, s mintegy
560 milli6 keresztényt képvisel: http://www.oikoumene.org/
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o Meg kell osztani és egyiitt kell éIni a sokszinliséggel

o Ki kell torni a kulturalis,- politikai,- szocialis izolacidobol

e A dialdégusban résztvevd felek biztosak kell, hogy legyenek sajat ideoldgiai
elkdtelezettségilikben

e Regionalis és helyi programokat kell szervezni

Ezek ma sem veszitettek érvényiikbol. Az elmult években az EVT vallaskozi
kapcsolatok osztdlya szamos nyilatkozatot adott ki, konferenciat, tanacskozast
szervezett. Ma mar munkdjuk soran elsddleges helyen szerepel a keresztény-muszlim
kapcsolatok apolasa, a dialogus eldsegitése. A kapcsolatot kétoldalu és tobboldalu
dialégusok szervezésében valodsitjdk meg. NoOvekvo fontossagu, a vallaskozi
munkacsoport tevékenységében, a kiilonbozo vilagvallasokon beliili trendek elemzése,
¢s egy eldrelatd vallaskozi parbeszéd-terv kidolgozasa. Az EVT wvallja, hogy a
keresztény identitas és hitvallas megdrzése mellett, fontos a valldsi sokszinliségre valo
reflexio is.

Az EVT évente kétszer jelentkezik a Current Dialogue, (Napjaink dialdogusa)
cimii kiadvanyaval, mely az aktudlis valldsk6zi hirek mellett, a kiilonb6z6
konzultaciokrol szolo jelentéseket is tartalmazza.

A vallaskozi parbeszéd keresztény teoldgiai megkozelitésének hatalmas
irodalma van, ezzel egy kiilon rendszeres teoldgiai dolgozat foglalkozhatna. A teoldgiai
szempontokat csak a témdahoz szorosan kotédd kérdéseknél veszem eld. Ha bibliai
példat keresiink a wvallaskozi parbeszéd alatdmasztdsdhoz, akkor tdbb protestans
teologus érvelésében is Péter apostol ¢és Kornéliusz parbeszéde szerepel. Az
Ujszovetségben Péter, az Apostolok cselekedeteirdl sz616 konyv 10,34-35. verseiben is
a tobb vallasua tarsadalom realitasabol kiindulva mondta Kornéliusznak: ,,Most kezdem
igazdn megérteni, hogy nem személyvéalogatd az Isten, hanem minden nép kozott
kedves el6tte az, aki féli 6t, és igazsagot cselekszik.” Az egyikiik zsidd, a masik pogany.
»A torténetet hagyomanyosan, Kornéliusz megtéréseként értelmezik. De a szdveg
alaposabb vizsgdlata sordn kideriil, hogy mindkettejiikk, Péter ¢és Kornéliusz
megtérésérél van szo. Mig Kornéliusz megtérése abban all, hogy elfogadja Jézus
Krisztust Urnak, addig Péter esetében egy radikalis szemléletvaltasrol van sz6, melynek
eredményeképpen elfogadja, hogy minden ember egyenld Isten el6tt.... ez a felismerés
a valosag tavlatait nyitotta meg elbtte, megvaltoztatva Isten kegyelmérdl ¢és

jelenvaldsagarol valo felfogasat és értékelését. Szemei felnyiltak és latta, hogy Isten
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kegyelme és szeretete mindenkinek szolo ajandék, diszkriminacié nélkil.”®

Ishmael Noko, az LVSZ volt fotitkara.

— irja

Ennek fényében probaljadk megragadni €és tovabbadni az evangélium iizenetét a
modern 6kumenikus vallaspolitika alakitoi, kiillonos figyelmet szentelve a vallasilag és
kulturalisan is sokszinl vilagra.

Bizony a keresztény teoldgia sokdig nem adott vélaszt az olyan alapvetd
kérdésekre, hogy vajon az Isten meghallgatja-e az én muszlim, vagy hindu szomszédom
imajat is? Szamtalan nagygytlésen probaltdk meg kialakitani a modern keresztény
allasfoglalast a vilagvallasokkal kapcsolatban. A  keresztény-muszlim dialdgus
munkacsoport 1991 6ta dolgozik, bevonva szamtalan keresztény teologust, egyhazfot,
kiilonb6z6é iszldm szervezetek ¢és muszlim kozosségek vezetdit, hogy megvitassak
allaspontjukat olyan alapvetd vallasi kérdésekrdl, mint torvény és tarsadalom, emberi
jogok, vallasszabadsag, misszio, stb. A hosszu tlirelmes munka eredményeképpen 2000-
ben, Hollandiaban elfogadtak egy koz0s nyilatkozatot, un. ,Ko6zos torekvés a
dialégusban”, muszlim-keresztény felhivas a gondolkodasra és cselekvésre cimen. A
dokumentum 0szintén megemliti azokat a félelmeket, bizonytalansagokat, melyek
fesziiltséget keltettek és konfliktusokhoz vezettek. Majd a kiutat keresve a nyilatkozat
hangsulyozza, hogy megujitd kozos akaratra van sziikség, amely nem meriilhet ki a
talalkozok, konferenciak 6sszejoveteleiben, sokkal inkabb €16 cselekvésre van sziikség a
mindennapok sordn, ahol a kiilonb6z6 vallasokhoz tartoz6 hivek egyiitt keresik a valaszt
napjaink kihivasaira.

A vallaskozi dialogusnak csak akkor van értelme — véli Willem A. Bijlefeld — ha
a keresztények ¢és mdas valladsok hivei rendelkeznek a ,dialoguskészség és az
allhatatossag™ erényeivel.” Cobb szavaival: ,,Az ember azzal a kettésséggel vesz részt a
dialégusban, hogy mint hivo elkotelezett sajat vallasi hagyomanyanak, de mint ember
nyitott arra a lehetdségre, hogy tanuljon mas vallasok képviselditél. Sok esetben az
ember hivéként is nyitott, hogy tanuljon masoktol, mert Ggy véli, hogy a bolcsesség
teljessége talmutat minden hagyoméanyon, amelyrdl eddig tudomasa volt.”"

A vallaskozi dialogus ttdréi az abrahami valldsok nyitottabb 4gaibol keriilnek

ki. Mérfoldkonek szamit a parbeszéd torténetében az 1893-as chicagoi (USA), Vilag

8 Ishmael Noko: Foreword, In: Christian-Muslim Dialogue, Lutheran World Federation Studies, Geneva
1998. p.7.

? Willem A. Bijlefeld: Theology of Religions: A Review of Developements, Trends, and Issues, In:
Christian-Muslim Dialogue: Theological and Practical Issues, LWF Studies, Geneva 1998. p.80.

'% John B. Cobb: Beyond Pluralism http://www .religion-online.org/showarticle.asp?title=3347 (2010.
aprilis 22.)
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Vallasainak Parlamentje, ahol eldszor taldlkoztak a keleti és a nyugati vilagvallasok
lelki vezet6i. A Parlament centenariumi tinnepségét 1993-ban, szintén Chicagdban
tartottdk, mintegy nyolcezer résztvevdvel, akik a vallasi béke, harmonikus egyiittélés
mellett tették le a voksukat. Ezen a talalkozon kozos nyilatkozatot fogadtak el, Globalis
etikai nyilatkozat felé cimen.'' Ennek szdvegtervezetét Hans Kiing, tiibingeni katolikus
teologus €s munkatarsai dolgoztak ki. Ez a kilencoldalas egyetemes etikai nyilatkozat
hitet tesz az élet tisztelete, a gazdasagi igazsagossag, a tolerancia, a szolidaritas, nok és
férfiak egyenjogusaga mellett. Az 1993-as parlament hivatalosan nem ért véget, mivel
»A vilag vallasainak etikai kodexét” a résztvevok nem tartjak véglegesnek, €s azota is
kiilonb6zé munkacsoportokban, teologiai mithelyekben keresik a vallasok békés

egymas mellett élésének és egyiittmiikodésének lehetdségeit.

1.2.3 Il. Vatikani Zsinat (1962-65)

A 1II. Vatikédni Zsinat és annak nyilatkozatai nagy valtozast jelentettek a
katolikus egyhaz életében, mert egészen ) megkdzelitésben viszonyultak a vilag €s a
vallasok iranyaban: ,,Azoktol sincs tavol az igaz Isten - mondja -, akik homalyos
képekben keresik az ismeretlen Istent, minthogy ¢ ad mindennek életet, levegdt és
mindent.,, "

Kétségkiviil nagy lendiiletet és teoldgiai alapvetést adott a II. Vatikdni Zsinat
Nostra Aetate (1965) kezdetli nyilatkozata a katolikus egyh4dz és a nem keresztény
vallasok kozotti dialogus kérdésében. A dokumentum eldrelépést jelentett, melynek
harmadik bekezdése a muszlimokkal foglalkozik. ,,Az egyhaz megbecsiiléssel tekint a
muszlimokra is, akik az egy, ¢16 és onmagaban 1étezd, irgalmas és mindenhato Istent
imadjék, ki a mennynek és a foldnek a teremtdje, ki sz6lt az emberekhez, s kinek még
rejtett hatarozatait is teljes szivbol engedelmeskedve akarjak kévetni, miként Abraham
— kinek hitére az iszIam hit szivesen hivatkozik — engedelmeskedett Istennek.”'® A zaro
rész arra szolit fol, hogy egylitt gyarapitsuk a tarsadalmi igazsagossagot, az erkolcsi
értékeket, a békét és a szabadsagot.

Kranitz Mihdly katolikus teologus is kiemeli a mar idézett Nostra Aetate

nyilatkozat kiemelkedd fontossagat, amikor igy ir: ,,melyben minden korabbinal

' http://www.parliamentofreligions.org/_includes/FCKcontent/File/TowardsAGlobalEthic.pdf
'2v6. ApCsel 17,22-23
B http://www katolikus.hu/zsinat/na.html (2008. oktober 16.)
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megértébb, az egyetemesség felé nyitott eszme jut megfogalmazasra, hattérben hagyva
a kiilonbségeket hangsulyoz6 felsObbrendiiség-tudatot: ,,Annak a kotelezettségnek a
nevében, hogy novelje az egységet és a szeretetet az emberek kozott, sét a kiilonféle
kultaraji nemzetek kozott is, az egyhdz azt veszi elsdsorban fontolora, ami kozos az
emberekben, ¢és ami Osszekoti Oket egymassal.” A nyilatkozat szerint az 0sszes népek
egyetlen kozosséget alkotnak egymadssal. Ezt a megallapitast egy minden valldsban
fellelhetd antropoldgiai tétellel indokolja, az egy eredet ¢és az egy cél meghatarozassal:
,»Egy az eredetiik is, hiszen Isten telepitette be az emberi fajjal az egész foldet. Egy a
végsd céljuk is: az Isten. Isten gondviselése, tevékeny josaga és lidvozitd terve pedig
kiterjed mindenkire, amig csak egybe nem gylilnek a valasztottak a Szent Varosba,

amelyet Isten dicssége fog beragyogni, és az 6 fényében jarnak majd ott a népek.” **

1.2.4. Vallasok Vilagkonferenciaja a Békéért

A rovid nevén, a Vallasok a Békéért nevil vildgkonferencia ma a legszélesebb
vilagvallasi egylittmiikodést megjelenitd szervezet (World Conference of Religions for
Peace)". Torténetiik 1961-re nytlik vissza, de elsé komoly konferencigjukat 1970-ben,
Kyotoban (Japan) tartottdk. Tagjai a nagy vildgvallasok, reprezentativ képviseldibol
allnak. Ahogy a nevik is mondja, elsédleges céljuk a vallasok kozotti béke
megteremtése. Tiszteletben tartva a kulturalis kiilonbségeket, az emberiség kozos
értékeit linneplik. Minden kontinensen van képviseletiik, a valldsi konfliktusokkal
terhelt régiokban pedig megprobalnak segiteni abban, hogy az adott vallas hivei a kdzos
problémakra koncentralva, erkolesi és szocialis tanitdsaikat alkalmazva jussanak
egyezsegre.

A szervezet jelentOs részt vallal az afrikai gyermekek megsegitésében, az AIDS
terjedésének megakadalyozasaban. Azzal a reménységgel szolgalnak, hogy kozos
akarattal, megteremtédik a kozos valasz, a kozos kihivasokra. Kozpontjuk New
Yorkban (USA) talalhato; az ENSZ-ben, az UNESCO-ban is tanacskozasi statusszal

rendelkeznek.

" Kréanitz Mihaly: Pdarbeszéd a vildggal és mds valldsokkal, Vigilia 2006/2 pp. 90-95.
5 http://www.religionsforpeace.org/ (2009. oktober 18.)
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1.2.5. Nemzetkozi unitarius szervezet

Az els6 1893-as vilagvallas-talalkozo pozitiv eredményeképpen alakult meg
1900 méjusaban, Bostonban (USA) az Unitarius és Szabadelvii Vallasok Szovetsége,
amely — habar nevét és Osszetételét tobbszor is megvaltoztatta — azdta is aktivan vesz
részt a vilag vallasainak, és kiilonosképpen, azok nyitottabb, toleransabb againak az
Osszefogasaban. Mai roviditése IARF (International Association for Religious
Freedom)'®, oxfordi kdzponttal, 3-4 évenként szervez kongresszusokat. 2002 nyaran
Budapesten tartott 6sszejovetelt, ahol kozel hatszdz résztvevd, mintegy szaz kiillonb6zo
vallasi kozosség képviseletében kezdett el kidolgozni egy 6nkéntes vallasetikai kodexet.
Erre részben azért is lenne minél nagyobb sziikség, hogy az egyetemes vallasi és emberi
értékek alapjan, véleményt Ilehessen formalni, egyes wvallasi kontdsbe bujt
Htévtanitasok”, kozosségek ellen, melyek nem felelnek meg az alapvetd normdknak.
Valdjdban a parbeszédhez is nélkiilozhetetlen vallasi tolerancia hatarainak
meghuzasarol van sz6. Az IARF Genfben ENSZ képviselettel is rendelkezik, egyik

munkatarsa részt vesz az ENSZ Emberi jogok, vallasszabadsag bizottsag munkajaban.

' http://www.iarf.net/ (2009. mércius 17.)
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2. fejezet

Keresztény-iszlam kontextus mult és jelen
tikrében

2.1. A keresztény — muszlim kapcsolatok torténete

Ha végignézziik a kereszténység ¢€s iszlam kapcsolatanak 1400 éves torténetét,
akkor azt latjuk, hogy az elmult par évtizedben felgyorsultak az események ¢€s jelentds
valtozason ment at a kozeledés megitélése. A két vilagvallas kapcsolatdnak torténetét a
nyugati iszlam szakértdk, torténészek tobb nagy korszakra osztjak. Jergen Nielsen,'’
Eurdpa és az iszlam torténetében négy kiilon kort targyal, mig Hugh Goddard'® 6t részre
osztja Nyugat és Kelet talalkozésat. Nielsen els6é korszaka Szicilia 11. szazadig tartd és
az Ibériai-félsziget egy részének muszlim megszalldsa 1492-ig. A kovetkezd szakasz a
13. szadzadi mongol (tatar) tdmadasok, az Arany Horda kénjanak birodalma, valamint a
Volga volgyében, a Kaszpi- és a Fekete-tenger kozott hatrahagyott muszlim csoportok
kialakulasa. A harmadik korszak 0Osszefiiggésben van az Oszman Birodalom
tamadésaival, melyek a Balkdnon és Kozép-Eurdpaban hagytak nyomokat, Bulgaria, a
volt Jugoszlavia, Romdnia teriiletén; Albania tilnyomd részt muszlim lett, akarcsak
Bosznia-Hercegovina jelentds, ¢és Bulgaria egy része. Végiil pedig Nielsen a II.
vildghabora utani helyzetet emliti, azt a folyamatot, melynek soran Nyugat-Eurépaban
mara jelentds muszlim kozdsségek alakultak ki.

Goddard nem csak Europara fokuszal, igy elséként Mohamed proféta
keresztényekkel valo taldlkozasat emliti, és az iszlam kihivasara adott keresztény
valaszokat. Majd a kdzépkori torténelem elemzése soran, arra a megéllapitasra jut, hogy
annak ellenére, hogy a keresztény Bizanci Csaszarsag elsésorban konfrontacidk soran,
harcmez6kon talalkozott a muszlimokkal a 9. szazad mégis jelentds valtozast hozott a
két vallas hiveinek kapcsolataban. De ide sorolja, a mar emlitett cérdobai muszlim
kalifatust is, a keresztes haborukat. A kovetkezd korszak az oszman torok birodalom
terjeszkedése. Ezek utdn kovetkezik az eurdpai hatalmak gyarmatosité hadjaratainak

kovetkezményei ¢és végiil Goddard is eljut napjainkig, melyet ugy értelmez, hogy mind

17 Jorgen Nielsen: Muslims in Western Europe, third edition, Edinburgh University Press, 2004, The New
Edinburgh Islamic Surveys, Series Editor: Carole Hillenbrand

'8 Hugh Goddard: 4 History of Christian-Muslim Relations, New Amsterdam Books, Ivan R. Dee
Publisher, Chicago, USA, 2000
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a keresztények, mind a muszlimok egymasrdl alkotott képe megvaltozott. A dolgozat
torténeti részénél Goddard szemléletét helyezem elStérbe, mert részletesebbnek és a
dialogus témat illetéen alaposabbnak taldlom.

Egészen a 20. szazad végéig — bizonyos eseményektdl eltekintve - nem a
parbeszéd €és nem is a békés egymas mellett €lés jellemezte a két nagy monoteista
vilagvallas kapcsolatat. Roviden vizsgaljuk meg, hogy milyen események jellemezték

az egyes korszakokat, és ezeknek milyen hatdsa van a jelen helyzetben.

2.1.1. Keresztény apoldgia

Joachim Gnilka, német katolikus teologus Biblia és Koran cimii munkéjaban'’
emliti, hogy az elsé ismert keresztény teologus, aki az iszlammal foglalkozott,
Damaszkuszi Janos volt. Ismert csaladbol szarmazott, édesapja — mai fogalmaink
szerint - pénziigyminiszter volt 660-680 kozott. A kovetkezd kalifa keresztényiild6zo
politikdja miatt Janos kolostorba vonult. Janos irt egy konyvet ,,Az eretnekségrol”,
melynek utolsé fejezete az ,izmaelitak” vallasarél szol. Erdekes, hogy Janos az iszlamot
keresztény szektanak, és az arianizmushoz kdzel allonak tartja. Els6 izben hangzanak el
polémidk is: Mohamedet hamis profétanak mondja, az iszlam pedig az Antikrisztus
eléfutara, stb. Ez a nézet sokdig meghatarozta a keresztény gondolkodast az iszlamrol.

Az egyik legkorabbi, irasban is fennmaradt iszlam-keresztény parbeszéd I.
Timo6theosz?® katholikosznak, a keleti szir egyhaz fejének Al-Mahdi®' kalifaval 781-ben
folytatott valodi vitajanak ,.jegyz6konyve”.** ,,Amikor a muzulman héditok Sziria, Irak
¢s Perzsia foldjére Iéptek, viragzd keresztény kultaraval taldlkoztak...Az omajjad
kalifatus bukésa utdn az abbaszida uralkodok székhelye Bagdad lett.”” A bagdadi
kalifak ebben az idében, részben vallasi, részben politikai okokbol tiirelmet tanusitottak
a keresztények irant. A nesztoridnus patriarchatus is Bagdadba koltozott és 1.
Timotheosz gyakran megfordult a kalifa udvardban. A parbeszédrdl szol6 leirds arrol

tantskodik, hogy a kalifa érdeklddéssel feszegeti a keresztény hit alapjait, az egyhazfo

19 Joachim Gnilka: Biblia és Kordn, Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2007.

1. Timétheosz nesztorianus katholikosz-patriarcha (780-823). A mai Irak teriiletén fekvé, egykori
Hazza nevii faluban sziiletett 727/728-ban, 780-ban valasztottak katholikosznak, 823-ban halt meg
Bagdadban.

2! Al-Mahdi ibn al-Manszur abbaszida kalifa (775-785)

2 Az eredeti kritikai arab szoveg az Islamo-christiana 3, 1977. p. 125-152. alapjan, a magyar forditast
Németh Pal végezte, 1d: Vigilia 74. évf. 2009/8. p. 622-632.

» Németh Pal, i.m. p. 622.
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pedig batran megvallja hitét a Szentharomsagrol, Mariar6l ¢és Jézus Krisztus
személyérol. ,,Ez utobbi vita soran Timotheus hasonlatokkal prébalta meggydzni a
kalifat arrol, hogy a Szenthdromsag tétele Osszeegyeztetheté az Isten egységérdl
hirdetett hittételekkel. Ilyen hasonlat volt példaul az az egyhazatyaktdl szdrmazo
létezik a fénye és a melege, ezért a nap fényérdl és a nap melegérdl beszéliink, de nem
besz¢liink hdrom naprol, ugyanigy beszélhetiink az Isten Igéjérdl és az Isten Lelkérdl,
de ezért még nem kell harom Istenrdl is beszélniink.”*

A kovetkez6 munka, amit megemlithetiink: Theodoros Abu Qurra-nak
tulajdonitott ,,Disputa egy keresztény €s egy szaracén kozott” c. munkaja. Abu Qurra a
szir egyhaz piispoke lett 799-ben. A disputara valdszintileg 829-ben kertilt sor. Az errdl
késziilt irat elvont filozofikus mii: Jézus istenségérol, Kereszteld Janos szerepérol, és a
szabad akaratrdl szol.

Az arabok rovid 1d6 alatt hatalmas teriileteket hoditottak meg. Nemcsak a Kozel-
Keletet, hanem Eszak-Afrikat és Hispaniat is. A meghoditott teriileteken a keresztények

¢s a zsidok tovabbra is kovethették sajat vallasukat.

2.1.2. Hatasok, kolcsonhatasok

A 9. szdzad valtozast hozott a két vallds dialogusa terén is. Az iszldm is
fejlodott, kialakult az iszlam filozofia, teologia, a dogmatikus skolasztika, a kalam
(kalam). Ugyanebben az id6ben Al-Mamun (al-Ma’mun) (813-833) bagdadi kalifa
megalapitotta a bajt-al-hikma® (bayt al-hikma) intézményét, azzal a céllal, hogy a
gorog tudomanyos, filozéfiai miiveket arabra forditsak. Al-Mamunt személyesen
izgattak wvallasi és intellektualis kérdések, igy a bdlcsesség hazaban sok vitanak,
vallaskozi dialogusnak adott otthont. Az egyik dialogus sordn a kalifa arra biztatta a
résztvevoket, hogy félelem nélkiil adjak eld érveiket és valaszoljanak a kérdésekre, mert
nem itéletre gyliltek Ossze, hanem a vallasi igazsagot szeretnék megtudni. A
forditasokat is ¢ maga tamogatta, a torténet érdekessége, hogy a forditok jo része

nesztorianus, vagy monofiizita keresztény volt.*®

2 Mar6th Miklos: Kereszténység és iszlam, In Muszlim miivelddéstorténeti eléadasok, Iskolakultiira,
Pécs, 2001. p. 9-21.
» Bolcsesség haza

?® http://www.britannica.com/EBchecked/topic/56961/Bayt-al-Hikmah (2009. oktéber 21.)
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A nyugati kereszténység az iszladm hoditassal a 8. sz. elejétdl ismerkedett meg:
Hispéania ¢és Dé¢l-Franciaorszdg meghdditdsa soran, amikor Tariq berber hadvezér
csapataval atkelt az Ibériai-félszigetre, 711-ben. A Cordobéaban €16 keresztényekre is a
dhimmi torvénye vonatkozott, mintegy 800 éven at éltek egyiitt, tObbnyire békében
keresztények, muszlimok ¢és zsidok. A  rekonkviszta 1492-ben Granada
visszafoglalasaval gydzelmesen zarult. Uj korszak kezddott Kasztilia kiralyndjének, 1.
Izabelldnak és II. Ferdindnd Aragoénia kirdlyanak hazassdgaval. A spanyol kirdlysag
tertiletén €16 muszlimokat sok esetben attérésre kényszeritették, az elleniik hozott
intézkedések ellen a 16. szdzadban tobb felkelést szerveztek. I1. Fiilop is bocsajtott ki a
muszlimokat korladtozo rendeleteket, sOt egy nagy muszlim/morisco felkeléssel is
szembe kellett néznie, ez volt a masodik Alpujarras felkelés. A muszlimokat 1609-ben
tzték ki végleg Aragoniabol, s 1614-ben Kasztiliabol, I11. Fiilop alatt.

1479-ben perszonalunié jott létre Kasztilia s Aragonia kozott. Kolumbusz
Kristof kasztiliai zaszl6 alatt indult felfedez6 utjara 1492-ben, 1497-ben pedig Vasco da
Gama, a portugdl kiralysadg zaszlajaval atkelt a Joreménység-fokan és eljutott az Indiai
Ocednra. A tengeri kereskedelem ezzel fellendiilt és a hagyomanyos szarazfoldi
karavanutak, kereskedelmi utvonalak sokat veszitettek jelentdségiikbdl. Mig korabban a
keresztény utazok, kereskedok Eurdpan kiviil allandéan a muszlim fennhat6sagba
iitkdztek, hamarosan megfordult a helyzet, ¢s a muszlimok érezhették azt, hogy Oket
europai keresztények veszik koriil. Mig a nyugat-eurdpai keresztények elindultak
vilaghodito tutjukra, addig Kelet-Europa egy uj hatalom, nevezetesen a muszlim

Oszman Birodalom tamadasainak és hoditasanak volt kitéve.

2.1.3. 18.-19. szazad

Az iréni, indiai és torok muszlim birodalmak hanyatldsa megtorte a muszlim
terjeszkedéseket a 18. szdzadban. Ez a korszak egybeesett Europa és Oroszorszag
felemelkedésével: a felvildgosodassal, a modernizacidoval ¢és a gyarmatositas
kezdeteivel. Amikor Napoleon 1798-ban partra szallt Egyiptom foldjén, igyekezett a
lakossagot biztositani arrdl, hogy 6 és serege tisztelik Allahot, és tiszteletben tartjak a
helyiek vallasat. A katonak utan francia tudosok is érkeztek Egyiptomba, akik Kairoban
megalapitottdk az Egyiptomi Intézetet a piramisok feltdrdsdra. A késobbi eurdpai
hoditok a keresztény civilizacid felsdbbrendiiségének tudatdval gyarmatositottak a

muszlimok lakta orszagok tulnyomo tobbségét. De Ardbia nagy része, Torokorszag,
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Iran vagy Afganisztan példaul sosem voltak gyarmatok. A muszlimok annak tudataban,
hogy az 6vék az igaz vallas, nehezen vették tudomdsul, hogy a Nyugat megeldzte dket a
fejlodésben, és a ,hitetlenek” igazzak le dket, s foglaljak el teriileteiket.

A nyugati befolyas ellenére minden muszlim orszagban megmaradtak a helyi
szokasok, intézmények, s a Nyugattal valo civilizacids {itkozés hatasara kiilonféle
megujulasi torekvések jelentkeztek benniik. Ennek ,,lényege az iszlam vildg tarsadalmi,
politikai és gazdasagi megreformalasa, elsésorban nyugati mintdk alapjan, foként az
iszld&m modern katonai és egyéb tudomanyokkal vald dsszeegyeztetése, illetve az iszldm
hagyoményok gyakorlatinak megvaltoztatasa, s6t esetenként hatokorének leszikitése
utjan. Ezen megujulés elsé hulldmanak legjelentdsebb alakjai az Oszman birodalomban
a paniszlamizmus elsé képvisel6je, Dzsamal ad-Din al-Afghani (Gamal al-Din al-
Afgani), (1839-1897) és tanitvanya a kair6i iszlam egyetem, az al-Azhar nagy tudasu
rektora és muftija, Muhammad Abduh (1849-1905).”%

2.2. Keresztény teologiai megkozelités

Hosszt évszazadokon keresztiil a keresztény teologia nem sokat foglalkozott az
iszlammal, az altalanos keresztény vélemény — Damaszkuszi Janostol egészen a
felvilagosodas kordig — nem sokat valtozott, vagyis az iszldmot eretnekségnek
tekintették €s az Antikrisztus eléfutaranak.

Lessing klasszikus darabja, a Béles Nathan,”™ mar ennek a valtozasnak az egyik
jele, melyben Szaladin szultdn a josagos muszlim uralkodd6 megkegyelmez 4adaz
ellenségének, a templomos lovagnak is.

Az elsé neves protestans teologus, aki pozitivan nyilatkozott az iszlamrol
Friedrich Schleiermacher® volt, aki az Isten-ember kapcsolat soran kifejtette, hogy
minden vallas kovetdje részesedhet benne. Az iszlamrol pedig azt irta, hogy az nem
hamis vallés.

Mégis egészen a 20. szdzad kozepéig, a meghatarozd keresztény felfogés

exkluzivista volt mas vallasok megitélésében. Ez fokozatosan valtozott és napjainkban

7 http://iszlam.com/iszlam-az-elet-vallasa/az-iszlam-tortenete/szalafijja-tortenete (2010. aug. 17.)

¥ Gotthold Ephraim Lessing: Bélcs Nathdn c. miive 1779-ben sziiletett. A felvilagosodas
eszmerendszerének idealizalt remekmiive. A monoteista vallasok parbeszédében gyakran idézett mii.
% Friedrich Schleiermacher (1768 — 1834), német reformatus teologus, a legtijabbkori keresztény
teologia egyik legismertebb képviseloje. Sokat tett a német protestansok egyesitéséért. A vallasrol irt
miive (1799) alapja a mas vallasokrol alkotott modern keresztény teologianak.
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harom f6 irdnyzatot kiilonboztethetiink meg a mas vallasokhoz valo keresztény teologiai

irodalomban:

Exkluzivista irany, konzervativ teoldgiai vonulat, mely a kereszténységet tartja az
egyediil igaz vallasnak és a megvaltast csak Krisztusban és az egyhazban tudja
elképzelni. Ennek a teologiai gondolatnak az egyik elsé jeles képviseldje Karl
Barth (1886-1968) volt. A neoprotestdins — piinkdsdi mozgalmak tanitasa

egyértelmiien ezt tiikkrozi.

Inkluzivista irany, mely egy megengeddbb teoldgiat képvisel azzal, hogy azt
tanitja, hogy sokféle 6svény vezet a megvaltashoz, de a norma az Jézus Krisztus. A
megvaltads ontologiai értelemben Krisztuson alapul, de Isten kijelentése altal ez
egyetemesen mindenki szamara elérhetd. Karl Rahner (1904 — 1984) fémjelzi az
inkluzivista gondolkodast, aki az anonim keresztények fogalméat vezette be. Tobb

jelentds romai katolikus teologus is ezt képviseli.

Pluralista megkdzelités, John Hick (1922 -) angol teoldgus-filozofus munkéssaga
nyoman alakult ki. Ez az irany azt vallja, hogy mas vallasok, mas 0tjan is van
megvaltis. Panikkar’® ezt parallelizmusnak nevezi. A vallasok parhuzamosan
futnak és az idék végén a Végsoben talalkoznak. Panikkar a vallasok pluralitidsa
mellett érvel, mindegyik hordoz értékeket, mindegyik autentikus Onmagdban.
Szamara a kereszténység egyetemes vallds, mert a testté lett és feltdmadt Krisztus
jelen van minden vallasban, véli Panikkar. Paul Knitter’' ezt kiegésziti az
ugynevezett ,Isten-kézpontd” modellel, mely nyitott a kiilonféle vallasokban
megtalalhatd megvaltasra. Szerinte a nyugati torténelmi protestansok altaldban a

pluralizmus elkotelezett hivei.

Ez a hiarom f6 teoldgiai megkozelités tovabb pontosithatd, Gavin D’Costa

teologiai felosztasaban ezek alrészekre bonthatok. >

Nézziikk meg, hogy milyen keresztény teoldgiai valaszok sziilettek napjaink

vallasi kihivasra. Vajon foglalkoznak-e, s ha igen, akkor kik a nyugati iszldmban

végbemend valtozasokkal?

30 Panikkar, Raimon (1918-2010) a 20. sz. egyik nagy teologusa, a vallaskozi parbeszéd atyja. 1966-1987
kozott amerikai egyetemeken tanitott. The Intrareligious Dialogue, Paulist Press, Mahwah NJ, USA,

1999.

¢. miivébol szarmaznak az idézett gondolatai.

3! Knitter, Paul: No Other Name? A Critical Survey of Christian Attitudes Toward the World Religions,
Orbis, Maryknoll, N.Y. 1985
2 D’Costa, Gavin: Theology in the Public Square: Church, Academy and Nation. Blackwell, Oxford,

2005.
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Korunk keresztény teologusai koziil — ugy tinik — a jezsuitdk mélytltek el
leginkabb az iszlam tanulmanyozdsdban, Ok foglalkoznak Koran-hermeneutikai
kérdésekkel. A keresztények mas vallasokrdl alkotott teologidjanak formalasdban nagy
szerepe van az adott masik vallds alapos ismeretének. Ez a komoly, akadémiai
parbeszédben is nélkiilozhetetlen.

Felix Korner® jezsuita teologus az ankarai egyetemen mélyiilt el az iszlam
tudomanyban. Meglepd volt szamdra a modern ankarai iszlam gondolkodas, mely a
muszlim reformacié alapja lehet. 2005-ben jelent meg legujabb munkéja: Revizionista
Kordn-hermeneutika a kortdrs torék egyetemi teolégidban cimen.** Vajon az iszldm
elég nyitott-e arra, hogy ujraértelmezze sajat hagyomanyat? — teszi fel a kulcskérdést
Korner.

A masik neves német jezsuita tudds, aki a muszlim—keresztény parbeszéd
elkotelezettje, Christian W. Troll.*® Troll a nyolcvanas évek végétél a Birminghami
Egyetem Iszlam Tanulméanyi Kozpontjanak volt a vezetdje évekig. E témaban szamtalan
konyve és szakmai cikke jelent meg. Legutobbi tanulmanya: Halado gondolkodas a
kortdrs iszlamban, 2005 6szén jelent meg.’® A szerz6 tgy latja, hogy a korszerti iszlam
fejlodésének utjat két erd, nevezetesen a korszerliség és a hitelesség Osszelitkozése
gatolja. A végs0 megoldds az iszlam korszerlsitésében, illetve a modernitas
iszlamizalasaban rejlik. Sokan teszik fel a kérdést, hogy az iszlam valdjaban kultara
vagy vallas? Troll is megkiilonbozteti a kulturdlis iszldm és az iszlamista iszlam
jelenlétét. Kulturdlis iszlamon azt a hagyomanyos népegyhdzi mintat érti, amely egy
adott tarsadalomban megélt, gyakorolt, megvallott hitbeli kozdsséget jelent. Az
iszlamizmus ezzel ellentétben az Iras szigoru betartasat jelenti, és azt, hogy annak
érvényt is akar szerezni a tarsadalomban. Ez végs6 esetben erdszakhoz is vezethet. Troll
szerint az iszlam Ujraértelmezésében jelentds szerepe van az idzstihadnak (igtihad),
amely a példa nélkiili, 6nalld jogi dontést jelenti, Gjraértelmezést az irdsok alapjan. A

1¢lekbdl fakado, Iélek vezérelte iszlam kezében van a kulcs a megoldashoz — vallja Troll

s

Koran hermeneutikabdl irta. 2002-2008 kozott az ankarai Lisieux-i Szent Teréz-plébania lelkésze volt,
keresztény-iszlam dialoégussal foglalkozott.

3 Korner Felix: Revisionist Koran Hermeneutics in Contemporary Turkish University Theology.
Wiirzburg, 2005.

33 Troll, Christian W. 1937-ben, Berlinben sziiletett, teologiat és bolcseletet tanult a bonni és a tiibingeni
egyetemeken, majd 1961-1963 kozott Bejratban mélyiilt el az arab nyelv és az iszlam tudomanyaban.

3% Troll, Christian W.: Progressive Thinking in Contemporary Islam. Konferenciaeléadas, 2005.
szeptember, http://www.sankt-georgen.de/leseraum/troll128.pdf (2009. november 15.)
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—, mert az képes ugy alkalmazkodni a modern vildghoz, hogy kdzben nem vesziti el a
vallas igazi [ényegét, tanitdsat.

Troll még hozzateszi, hogy donté valtozdsra van sziikkség az iszlam
torvénykezésben, az emberi jogokat illetden is. Szerinte a masok jogainak tiszteletben
tartasa, a lelkiismereti szabadsag fogalmanak bevezetése, az egyéni dnmeghatarozashoz
val6 jog nélkiilozhetetlen a valtozashoz.

Avery Dulles®” katolikus teologus a Mérleg cimii folydiratban megjelent
tanulmanyaban®® az alabbiakat irja a vallaskozi parbeszédrél: ,,A vilag vallasai kozotti
viszony gyakran ellenséges volt a multban, és ez sokhelyiitt ma is igy van. Ha kézbe
vessziik a napilapokat, alig keriilhetjiik el, hogy zsidok és muszlimok, muszlimok ¢&s
hinduk, hinduk és szikhek, vagy éppen iszldm- és Bahd’i-hivék kozotti viszalyrol
olvassunk. A torténelem folyaman a felsorolt valldsok mindegyike keriilt mar
Osszelitkozésbe a kereszténységgel. Persze maga a kereszténység is kivette részét a
vallasok kozotti ellenségeskedésekbodl és haborukbol. A keresztények {iildozték a
zsidokat, €s szent haborukat vivtak a muszlimok ellen. A kereszténységen beliil
testvérharc dult a protestansok és romai katolikusok kozott, de nem egyszer a keleti
keresztények kozott is. ... A kozlekedés és kozléscsere korszerli eszkdzei olyan
kultarakat hoznak kozel egymashoz, amelyek részleges onallosagban fejlodtek ki a Fold
kiilonboz6 teriiletein. A taldlkozads egyfajta kulturalis sokkot eredményez, kiilondsen
azoknal a nemzeteknél, amelyek nem mentek végig az iparosodéds és modernizaciod
folyamatanak kiilonb6z6é allomdsain, ami Nyugaton kétszdz évvel ezeldtt megtortént.
Eszak-Amerika és Nyugat-Eurépa keresztényei mostanra mar hozzaszoktak ahhoz,
hogy a zsidokkal, muszlimokkal, buddhistakkal és gyakorlatilag az 0sszes tobbi vallas
tagjaival nap mint nap érintkezzenek. Ahol jelentés mértékli a bevandorlds, és a
kozléscsere korszeri eszkozei altalanosan rendelkezésre allnak, egyetlen vallas sincs
mar abban a helyzetben, hogy jogot formalhasson a teriilet kizarolagos vallasi uralmara,
¢s megovja hiveit a mas vallasokkal taldlkozasoktol. Akér tetszik, akér nem, legtobben
arra vagyunk itélve, hogy vallasilag kevert tarsadalomban éljiink, amely sokféle hitli
emberekbél ll, és olyanokbol is, akiknek egyaltalan nincs hitiik.”*

Mindannyiunk szdmdara megszivlelendd Dulles megallapitdsa, mely szerint: ,,A

jelenlegi vélsaghelyzetben a valldsok elétt hatalmas lehetéség nyilik arra, hogy

37 Avery Robert Dulles, (1918-2008), amerikai jezsuita teologus, szamos egyetemen tanitott. 2001-ben, I1.
Janos Pal papa biborossa nevezte ki.

* Dulles, Avery SJ, Krisztus a valldsok kizétt (ford. Bizaczki Varga Balazs). Mérleg 2002/1. p. 15-26.

** Dulles, Avery i.m. p. 16.
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legy6zzék az emberek kozotti gyllolkodeést és erdszakot, €s eldsegitsék a kdlcsonds
tisztelet és szivélyes Osszefogas megvalosuldsat. A tét azonban hatalmas. Ha a
kiilonbozé vallasi kozosségek elutasitjak, hogy a tiirelem utjat kovessék, és
megtagadjak a részvételt a tiszteletteljes parbeszédben, a visszaesés a kolcsonds
vadaskodasba ¢s gytiloletbe komoly veszéllyel fenyeget. Az ellenségeskedést ¢€s
vérontast igazoland6 ismét visszaélhetnek a valldssal, amint ez oly gyakran megtortént
mar a torténelem folyaman. Ahogyan a szeptember 11-i1 eseményekkel kapcsolatban I1.
Janos Pal papa megjegyezte: ,,Nem engedhetjiik meg, hogy mindaz, ami tortént, a
megosztottsag elmélyiiléséhez vezessen. A vallas soha sem hasznalhato fel az
ellenségeskedés indokaul.”*

A nyugati gyarmatositok hoditdsai ota jelentds valtozads ment végbe a muszlim
vilagban. A globalizacid csak fokozza annak sziikségességét, hogy ugyanilyen jelentds
valtozas menjen végbe a muszlim gondolkodasban. Az iszlam tanitds minden korban és
mindenhol érvényes, ugyanakkor a teriiletek iszlam megkiilonboztetése, mivel a szent
iratokban ez nem is szerepel, mar nem ido6tallo. Egy 1) iszlam identitast kell taldlni
nyugaton. Az 0j helyzetnek 0j kihivasai vannak, és 0j értelmet kell adni. A reformista
muszlimok ezt az 0j helyzetet a dar as-sahada (dar al-Sahada) teriiletének nevezik. Ahol
a hitvallason, a példaadason van a hangsuly. A Nyugat, a posztmodern korban komoly
szellemi-lelki valsdgban van, elvesztek, kiliresedtek a régi hagyomanyok, normak,
erkolesi értékek. A szekularizmus utini korban, pluralizmus adta lehetdségekkel élve,
az iszlam — ne felejtsiik el, misszios vallas — fel szeretné ajanlani mindazon értékeket,
vallasi kotddéseket, melyekkel rendelkezik.

De taldlkozunk a Nyugat és az iszlam kapcsolataval foglalkozé tuddsok kozott
szkeptikus nézSponttal is. Ok arra hivatkoznak, hogy mig a nyugat-eurépai muszlimok a
vallasszabadsag elvére hivatkozva, egyenld banasmoddot és jogokat kérnek maguknak,
addig a muszlim tobbségli orszagokban mindez nem adatik meg a keresztényeknek és
mas vallastiaknak. Ezt a nézetet képviseli a mar idézett Boulad teoldgus is.

Ezzel a témaval az elmalt évtizedekben Bat Ye’or’! is sokat foglalkozott. Bat
Yeor f6 koncepciodja, hogy a dzimmi-lét (dimmi) a dzsihaddal fiigg dssze. Azt fejtegeti,
hogy mig az iszlam korai szdzadaiban, bizonyos helyeken ¢és uralkodok alatt miikodott a

dzimmi, addig a vilag szdmos helyén, még a 20. szazadban is a muszlim orszagokban

* Dulles, Avery i.m. p. 26.

I Bat Ye’or, héberiil azt jelenti a Nilus ldnya, ezen a néven ir és dolgozik, valédi neve Gisele Littman.
Kairoban, Egyiptomban sziiletett, majd a zsido lakossag elleni megtorlasok elol 1957-ben sziileivel egyiitt
Londonba menekiiltek. Itt kezdte meg egyetemi tanulmanyait, melyeket Genfben folytatott.
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¢l0 masvallastiakat megalaztak, 1ildozték, legyilkoltdk. Nézetei személyes élményébol
és torténelmi kutatdsaibol taplalkoznak. Szamara a dzimmi alkalmazasa
Osszeegyeztethetetlen a tolerancia elvével és az egyetemes emberi jogokkal.

Jacques Ellul*, francia torténész, hasonld, de arnyaltabb véleményt fogalmaz
meg, A dzimmi helyzete a muzulman tarsadalomban cimii irasaban.” |, A dhimmi az
iszldam és a nem-iszldm kozti viszonyrdl alkotott, totalis, allandd és teologiailag
megalapozott felfogés kifejezddése. Nem torténelmi véletlen, amely valamiféle
torténelmi jelentdségre tett szert, hanem eleve léteznie kell. Kovetkezésképpen
torténelmi vizsgalat targya (keresni kell szellemi korvonalait, és le kell irni multbeli
alkalmazasat), ugyanakkor mai, nagyon is aktualis téma, tekintettel az iszlam

- o 44
terjeszkedésére.”

— irja Ellul.

A 1II. vilaghaboru utan, a gyarmatok megsziintével jelentds valtozas ment végbe
az iszlam orszagokban is. A felszabadulas 0j vallasi meger6sddéshez vezetett, az olaj
pedig 0j gazdasagi helyzetet teremtett.

Mig a keresztény teologia és elképzelés, akar Istenrdl, vagy Jézusrol
folyamatosan fejlédik, addig az iszldmban statikus a hitfelfogas. Ellul igy fogalmaz: ,,az
iszlam, sokkal inkabb, mint egykor a kereszténység, olyan vallas, amely végleges
format kivan adni a tarsadalmi rendnek, az emberi érintkezési formaknak, és keretek
kozé akarja zarni minden egyes ember életének minden egyes pillanatat. Tehat olyan
allandoséagra torekszik, amely mas tarsadalmi formék tobbségében nem volt meg. So6t
azt is tudjuk, hogy az iszlam tanitasanak egésze (beleértve valldsos meglatasait) jogi
jelleget oltott. Valamennyi szoveget jogi jellegli értelmezésnek vetettek ala, és
valamennyi alkalmazasuk (még a spirituélis jellegiiek is) jogi aspektust nyert.”*

A fentiek alapjan néhany pontban probaltam felvazolni a parbeszéd nehézségeit.
A félelmek nagy része tudatlansagbol ered, elszor is ezeket kell lekiizdeni. Nehéz
ko6z6s pontokat talalni, hisz két kiilon vilagrél van szo.

A kovetkez6 fejezetben arra is kitérek, hogy az iszldmban is van egy jelentds

értelmiségi ag, akik megprébalnak visszatérni az eredeti forrasokhoz, és azok alapjan

27 acques Ellul (1912-1994) Bordeaux-ban sziiletett, ott tanult, majd ott volt egyetemi tanar, filoz6fus,
szociologus, teologus. Ifjii koraban marxistaként kezdte, szimpatizalt az anarchistakkal, késébb megtért
keresztényként. Részt vett a francia ellenallasban. Nagy hatassal volt ra Karl Barth teoldgiaja, a francia
reformatus egyhazban is tevékenykedett.

* Ellul, Jacques: 4 dhimmi helyzete a muzulman tarsadalomban, In: Pannonhalmi Szemle 2007/1. p. 47-
57. forditotta: Bende Jozsef

 Lm. p. 52.

 Lm. p. 52.
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probaljak megreformalni, 6sszhangba hozni hitiiket, vilagképiiket a 21. szézaddal.

Veliik mindenképp lehet és érdemes dialdgust folytatni.
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3. Fejezet

Iszlam a nyugati vilagban

3.1. Vallasszabadsag Eurépaban

Eurépa nem 6nallé foldrész, hanem Azsia kiszogellése csupan; éppen ugy
»azsial szubkontinens”, mint India — olvashatjuk egy 2002-ben megjelent, a
vallasszabadsag (folyamatos megsértésének) eurdpai torténetét feldolgozo6 angol nyelvii
konyvben. A kotet szerint Eurdpanak sajat torténelmében valladsszabadsag dolgaban
nem sok dicsekedni valoja akad.

,Mire a skandinav és a kelet-europai népek felvették a kereszténységet, elobb az
Ibériai-félszigeten, majd a Balkdnon az iszlam tett szert meghatdrozo befolyasra. Eurdpa
torténetében ily médon egyetlen olyan iddpont sem volt még, amikor az egész foldrész
egységesen keresztény lett volna.” — véli Karel Blei*® holland reformatus teoldgus ,,A
vallasszabadsag eurdpai torténete” cimii konyvében, amelyet az 1900-ban alapitott,
Nemzetkozi Szovetség a Vallasszabadsagért (International Association for Religious
Freedom, IARF) felkérésére allitott O6ssze. A kereszténység szempontjabol Blei mégis
két részre osztja az eurdpai torténelmet: egy korai szakaszra, amikor a keresztényeket
ildozték, s hitiik megvallaséért a vadallatok elé vetették Oket, s egy hosszabb
periddusra, amely tizenhét évszazaddal ezel6tt, a kereszténység allamvallassé valasakor
kezdddott, s maig tart.

E periddusban a keresztények voltak azok, akik {ildozték — a zsidokat, a tobbi
vallés hiveit, illetve sajatjaikat. A katolikus orszagokban halalra keresett Szervét Mihaly
spanyol orvost és antitrinitarius gondolkod6t 1553-ban, vagyis csaknem egy fél
¢vszazaddal kordbban égették meg teologiai nézeteiért a protestans Genfben, mint az
inkvizicio Romaban a hasonld nézeteket vallé6 Giordano Bruno filozoéfust 1600-ban. Az
eurdpai vallastorténet a vallasiildozések torténete — figyelmeztet Blei, aki szerint

nagyjabol a felvilagosodas kordig elsdsorban — s részben azodta is — a tobbségi vallas

% Karel Blei: Freedom of Religion and Belief- Europe’s Story, Royal van Gorcum, 2002, p 5.
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nyomta el a vallasi kisebbségeket, mikdzben az elmult kétszaz év soran egyre
jellemzdébb az, hogy az allamok is korlatozzak az egyének és kozosségek lelkiismereti,
illetve vallasi jogait. Az inkvizicidé példaul még az egy igaz vallas nevében iildozte a
masként hivoket, mig — a felvilagosodas kései gyermekeiként — a huszadik szazadban
olyan vallasellenes diktaturak johettek I1étre, mint a sztalini Szovjetunidé vagy a hitleri
Németorszag.

Eurdpa vallasszabadsaganak torténetét a 16. szdzadi nagy eszmedramlat, a
reformécid inditotta utjara. A 16. szdzadban a nyugati kereszténység érdeklédésének
kozéppontjaban az egyhaz reformdldsa és a vallasszabadsag kérdése allott. Mindkettd
része volt annak a megujuldsi folyamatnak, mely az ember szabadsag elvének
kialakulasédhoz vezetett.

A reformdcio a szabadsag jegyében indult, és a keresztények jogat kivanta
biztositani, hogy maguk hatérozzdk meg, mit higgyenek.*’ A reformatorok kezdetben a
lelkiismereti szabadsag €s a vallasi tiirelem mellett nyilatkoztak. Szeretném kiemelni
Janos Zsigmond erdélyi fejedelem és az 1568-as tordai orszaggyiilés — nemzetkozi
szinten is — kiemelkedd jelentdségét, mely Eurdpa torténetében elészor mondotta ki, és
rogzitette ediktumban a vallas és lelkiismereti szabadsag térvényét.*®

A nagy reformatorok, példaul Luther Marton a teljes valldsszabadsag mellett
szallt sikra, a hit — szerinte - az egyéniség szabad elhatdrozasa, melyre senkit sem lehet
kényszeriteni. Kés6bb a reformacio is megmerevedett és a reformatorok is hajlanddak
voltak, ellenfeleikkel szemben, olyan eszk6zokhoz nyulni, melyeket korabban a
katolikus inkvizici6 alkalmazott ellentik.

Européban a reformacié utani évszézadban is erds a vallasiildozés, és nemcsak a
katolikus tobbségii orszagokban. John Locke Hollandidba menekiil, Amszterdamban él
alnéven, amikor elkezdi megfogalmazni maig klasszikusnak szamitd6 vgynevezett
tolerancia-levelét.* Ez az Episztola az alapja a mai modern polgari demokraciaknak és
tolerancia-elméleteknek. Vagyis annak, hogy az éallam nem avatkozik bele a vallasi

kérdésekbe, az egyhaz belsd iligyeibe. Locke megfogalmazza az egyénnek a

4" Masznyik Endre (ed): Dr. Luther Mdrton egyhdzszervezd iratai, Luther-Tarsasag, Pozsony, 1906. II1.
kotet p. 389

* Torda, 1568. januar 6-13-i orszaggyilés ediktuma. Az objektiv vizsgalathoz tartozik, hogy ez a torvény
Eurdpaban elséként biztositotta a négy bevett keresztény felekezet szamara a vallasszabadsaghoz vald
jogot, de nem tett emlitést az akkor mar novekvd szamban, Erdélyben €16 roman jobbagyok ortodox
vallasarol.

# John Locke (1632-1704) angol filozofus, 1689-ben késziilt el az eredeti latin cimen: Epistola de
tolerantia, magyarul Levél a vallasi tiirelemrdl cimi miivével. John Locke: A vallasi tiirelemr6l, Stencil
Kulturalis Alapitvany, Budapest, 2003.

30



lelkiismereti szabadsaghoz valo jogat, melyet nem lehet kiilsé kényszerrel szabalyozni.
A vallési toleranciat két iranyban is értelmezi, egyfelél mint az allami kormanyzas
részérdl gyakorolt toleranciat, masfeldl mint az egyhdzak egymas kozotti viszonyat
jellemzé magatartast. Errdl Reisinger Janos igy ir: ,,Nem lehet igaz keresztény
kozosség, mely tiirelmetlen, s a politikai hatalmakhoz hasonlé magatartassal €1, sot
azokat kivanja felhasznélni céljai elérésében. Locke Levele a kérdés legjobb végén
ragadja meg targyat: az ,Isten orszdga” és az emberek orszdga kozotti kiilonbség

hatéarait vonja meg.”50

3.1.1. A jelen helyzet

Napjainkban jelentds paradigmavaltas kordt éljik. Mig a hatvanas-hetvenes
években a tudomany a szekularizacid elérehaladtaval a vallasok és vallasi gyakorlatok
eltinését vizionalta, addig ma neves nyugati szakemberek, példaul Peter Ludwig
Berger, a bécsi sziiletésti, amerikai evangélikus szociologus is ugy latja, hogy a vallasok
jelentdségének és befolyasanak szerepe jelentdésen novekszik. Ez megnyilvanul mind a
globalis geopolitikai folyamatokban, mint a valldsi szempontbdl is nagyon sajatos
europai helyzetben. A vallasok és egy ujfajta valldsossag ujjasziiletésérdl beszélnek. A
vallds, mint vilaghatalom cimen a Spiegel 2006-ban kiadott kiilonszama is
foglalkozik.”' Az ebben kozolt tanulmanyok koziil tébb is arrdl ir, hogy Eurdpaban a
vallasi ujjasziiletés, a vallasok kozotti viszalyt is felizzitotta. Ezt fejtegeti Rainer Traub,
Die Riickkehr des Glaubens cimi vezércikkében, Friedrich Wilhelm Graf német
fundamentalizmus veszélyeirdl beszél a vele késziilt interjuban.

Az emberiség torténelmének talnyomod részében a wvallasi establishmentek
monopdliumként 1éteztek a tarsadalomban, monopdliumként abban az értelemben, hogy
az egyén ¢€s a kozosség ¢lete benniik legitimalodott. A vallasi intézmények a sz6 szoros
értelmében a gondolkodast és a cselekvést egyarant szabalyozd szervezetek voltak. A
vallasi intézmények altal meghatarozott vildg volt a viladg, melyet nem annyira a
tarsadalom evildgi hataskorei és a tarsadalmi ellenérzés megfeleld eszkozei tartottak

fenn, de sokkal inkébb a tarsadalom tagjainak "jozan esze" is. A vallas szekularizacio

%0 Reisinger Janos: Lehetséges-e a valldsi tiirelem? In: John Locke: Levél a vallasi tiirelemrdl,
Bibliaiskolak kdzossége, Budapest, 1992, p.75.
>! Weltmacht Religion, Power of Faith, Spiegel 2006/9. Spiegel Verlag, Hamburg
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hatdsara bekovetkezd "polarizacidja" és az emberi kozosség és "realitas" ezzel egyiitt
jard elvesztése gy is megfogalmazhatd, hogy a szekularizacid ipso facto pluralista
helyzethez vezet.

A kilencvenes években Peter L. Berger is atértelmezte korabbi allitasait,
elsésorban a vilag folyamatait vizsgalva ¢és nem csak a zsidd-keresztény nyugati
kultirkorre reflektdlva. A Christian Century cimii folyoiratban megjelent egyik
tanulmanyéban’” be is vallja, hogy nagy hiba volt az 1960-as években azt hinni, hogy a
modernitds a vallasok hanyatldsdhoz vezet. Az volt az elképzelése, hogy a pluralizmus
eltorli a vallasok és értékek magatdl értetddd természetességét. Ma ugy véli, hogy a
modernitds vilagviszonylatban nem feltétleniil kapcsolodik a szekularizacidhoz, mert
lehet, hogy a nyugati értelmiségi gondolkodés egy részére igaz ugyan, de a globalizalt
vilagra mar sokkal kevésbé. Ugyanis a vildg nagy része ma épp olyan vallasos, ha nem
vallasosabb, mint hajdanan.

A pluralizmus egyszeriien a kiilonb6z0 hittel, értékekkel, €letvitellel rendelkezo
egyének szocidlis interakcidja, egyiittmiikodése. Ez része a modernitisnak, de nem a
szekularizacionak koszonhetd. A pluralizmus nem szl bele az egyének és a kozosségek
hitéletébe, abba, hogy az emberek mit higgyenek, hanem, azt szorgalmazza, hogy
hogyan fogadjak el a masik hitét. Ennek a vallasi, vagy ideologiai egyiittélésnek teremti
meg a kereteit. Mert lehet, hogy ugyanazt a vallast kdvetjiik, amit Oseink, de mas
moédon. A vallds ma mar nem csak sziiletési jog, hanem valasztasi lehetdség is. A
pluralizmus ugyanakkor azt is feltételezi, hogy a vallasi igazsag is relativizalt. De
Eur6opaban nem csak a tarsadalom megosztott az egyhazak szerepvallalasanak

kérdésében, hanem maguk az egyhéazak is kiilonféle modon kezelik a valsagot.

3.1.2. Eurépa - vallasi szempontbdl - kivételes eset?
Vallasszociologiai megkozelités

A cimben megfogalmazott kérdésre keresi a valaszt a mar emlitett neves angol
vallasszociologus, Grace Davie egy tanulmanyaban.” Sziikség van erre a fontos
kérdésre ahhoz, hogy megértsiik azt, hogy mi a vallas szerepe a 21. szdzadi Eurdpédban.

Azon a foldrészen, ahol a torténelmi egyhazak évszdzadokig kultira ¢és

32 Peter Berger: Protestantism and the Quest for Certainty, The Christian Century, August-September,
1998, pp. 782-796. The Christian Century Foundation;
>3 Grace Davie: Is Europe an Exceptional Case? The Hedgehog Review/ Spring-Summer 06. p.23-34.
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tarsadalomformal6 erdt alkottak. Eurdpa tobbféle kulturalis 6rokséggel rendelkezik,
allitja James O’Connell, angol szociologus, aki szerint harom meghatarozé faktora van
az Europa egységét 1étrehoz6 emlékezetnek, nevezetesen:

« azsido-keresztény monoteizmus;

« az antik (gorog) racionalizmus; €s

« ardmai jogrend és felépités.”

Nehéz dolga van a vallasszociologusoknak, ha az egységestilés felé tartd eurdpai
identitds kozds nevezodit keresik. Kulturalis gyokereit tekintve Eurdpat tobb nagy
régiora lehet bontani. Vallasilag a jelentds tobbségében keresztény Eurdpaban
évszazadok oOta ¢élnek kisebb-nagyobb kozosségekben hivé zsidok. A holocaust
borzalma és tragédidja utan szdmuk jelentdsen csokkent.

Ebben a gyorsan valtozo vilagban az egyik legszembeotlobb valtozas épp a
vallasi hovatartozas terén jatszodott le.

Ha a f6bb europai vallasi kérdéseket emlitjiik, akkor nem feledkezhetiink meg az
iszlam ndvekvo jelenlétérol, térhoditasarol az oreg kontinensen. A hetvenes évektol
kezdve, a gyarmatok felszabaduldsa utdn rohamosan megndtt a harmadik vilagbeli
emigransok szama, akiknek zome muszlim. Eurdpa mdasodik nagy vildgvalldsa az
iszlam. Mara mar a harmadik generécio nevelkedik, akiknek sokszor gy tiinik, erésebb
a vallasi és nemzeti kotdédése, mint hajdan a bevandorloknak volt, akik a legtobb
esetben politikai, vagy gazdasagi okok miatt kerestek menedéket nyugaton. Nyugaton,
mely az iszlamistdk szemében, romlott erkdlcseivel, hitetlenségével a f6 ellenség.
Azonban az eurdpai muszlimok tobbsége, Tariq Ramadan reformparti muszlim
professzor szerint integracidparti, reformpérti, és elfogadja a szekularizaciét.”

Grace Davie arr6l ir, hogy Eurdpa torténelmi egyhazai jelentdsen veszitettek
szerepiikb6l az ezredfordulora.”® Csak egy kisebbségre vannak hatassal, nem tudnak
részt venni a dontéshozo folyamatokban. Ugyanakkor még mindig magas azon eurdpai
polgarok szama, akik valamilyen szinten, a szertartasok igénybevétele soran,
hagyomanytiszteletbdl mégis kotédnek a kereszténységhez. Ezt Davie ,helyettesitd
emlékezet”-nek nevezi. Ugy tiinik, a tobbség az onkéntes, vagy civil szférdba utalta az

egyhdzakat. A valldsossdg kevésbé csokkent, mint az intézményi elfogadottsag.

> James O’Connell, The Making of Modern Europe: Strengths, Constraints and Resolutions, University
of Bradford, Peace Research Report no. 26.University of Bradford, 1991.

> Tariq Ramadan: Islam, the West and the Challenges of Modernity, The Islamic Foundation, 2009

*% Grace Davie: Religion in Modern Europe, A Memory Mutates, Oxford Univesity Press, 2002 p.38.
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Csakhogy az intézményes keret nélkiil nem lehet a vallasi életet, a szertartasokat
folytatni. A jovO miatt is sziikség van az emlékezetre.

Guy Stroumsa®’ oxfordi professzor 2010 aprilisdban, a CEU-n tartott
eldadasaban is hasonld gondolatokat szolaltatott meg. Kulturalis-vallasi gyokerek,
tradiciok helyett ma sokkal inkdbb identitasrol beszélhetiink, - vallja a tudos - amelyet
az egyes csoportok kiilonféle emlékezete alakit. A vallasi identitds — szerinte — egy
tagabb, kulturalis emlékezésbdl merit.

Europa vallasi életében egyre szélesebb korli pluralizmusrdl beszélhetiink, a
kiilonféle vallasi csoportok kozotti kapcsolatok idénként konfliktust idéznek eld, ezt
nevezi Davie a konfliktus emlékezetének. A szimbolikus emlékezet, a nagy keresztény
tinnepek (kardcsony, hasvét, stb.) vilagi atvételét jelenti, ha szimbolikusan is, de a nem
hivd csalddok, vagy mas valldsu emberek is formalisan tinneplik, megtartjdk ezeket az
alkalmakat.

Davie végiil arrol ir, hogy az ezredfordulora felgyorsult valtozasokkal egyiitt az
emlékezet is valtozik, mutil. Minden vallds k6zos érdeke, hogy ne hagyjdk elhalni a
vallasi emlékezetet, hogy ramutassanak a vallaserkdlcsi és lelki értékek fontossagara a

tarsadalom joléte érdekében.

3.2. Nyugat-eurépai muszlimok

Eurdpéban teljesen 1j vallasi, politikai €s tarsadalmi helyzetet teremtett az 1960-
as ¢évektél rohamosan novekvd bevandorlok szama. A harmadik vilagbol,
Torokorszagbdl és Boszniabol érkezd bevandorlok nagy része muszlim vallastu. Az
erdsen szekuldris, valldsat hattérbe szorité zsido-keresztény Europa most kezd
rdeszmélni arra, hogy egy jelentds szamu, nagy aranyban hivé muszlim kozosség €l és
miikddik a teriiletén. Barmi torténik Eurdpdban az iszldmmal kapcsolatban, arra a
muszlim vilag nagyon élesen reagal. Gondoljunk csak az elmult évek eseményeire: a
dan karikaturékra, a francia fejkend-vitara, vagy az angliai Rushdie esetre. Erthetd,
hisz Eurdpat a kereszténységgel azonositjdk, minden iszlammal kapcsolatos kritikat
keresztény tamadasként értelmeznek. Ez tetten érhetd a reakciokban.

A jelenlegi nyugat-eurépai muszlimok nem alkotnak egységes kdzosséget. Mind

nyelvileg, mind szokésaik ¢és ritusaik szerint eltérnek egymadstél, s ha nem

37 Prof. Guy Stroumsa 1948-ban sziiletett Parizsban, a Harvardon doktoralt, Jeruzsalemben, a Héber
Egyetemen professzor, jelenleg vendégprofesszor Oxfordban, az Abrahdmi Vallasok Intézetében.
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asszimilalodnak, altalaban sokkal tradicionalistabbak, mint otthon maradt tarsaik, mert a
vallas a legkézenfekvdbb tdmaszuk az idegen kdrnyezetben.

A nyugat-eurdpai nagyvarosokban ¢l6 muszlimok egészen a 2001. szeptember
11-e utani szigoritasokig ellendrizetlenlil folytathattak iszlamista propagandat; a
befogadd orszagok hatdsagai csak az elmult években kezdtek komolyabban érdeklddni
az irant, mit is prédikdlnak az ottani mecsetekben. Mivel a legtobb iszlam orszagban a
vallas még igy is szigorubb allami ellendrzés alatt van, mint Eur6péban, nem is nagyon
meglepd, hogy a nemzetkdzi muszlim fundamentalizmus kozpontjai sok esetben
Nyugat-Eur6paban talalhatok.

A nyugati és a keleti, a két kiilonboz0 kultara, civilizacid kozotti valasztési
kényszer nehezedik a nyugati muszlimokra. Errél Salman Rushdie a kdvetkezoképpen
ir: ,,Nekem is kotelek vannak a nyakamon, a mai napig kotelek vannak rajta, huznak
erre ¢és arra, Keletre és Nyugatra, a hurkok szorulnak parancsoloan: valassz,
valassz!...Nem valasztok.” A vilaghiri indiai-brit ir6, Salman Rushdie 2007-ben
Budapestre érkezett, Shalimar bohdoc cimii regényének magyar nyelvli kiadasa
alkalmab6l. Rushdie-ra a Satani versek™® miatt Khomeini ajatollah fatvat mondott ki
1989-ben, felszolitva az iszlam vilagot, hogy ,,istengyalazo” konyve miatt 6ljék meg.
Ezzel egy idében, a nagy szamban bevandorlok altal lakott angliai Bradfordban,
nyilvanosan elégették a Satani versek koteteit a demonstralok. A szélsdséges
konyvégetdk - feltehetden — nincsenek tisztdban azzal a ténnyel, hogy ez mit jelent az
europai torténelem tiikrében. A befogadod tarsadalom az inkviziciora, vagy a
németorszagi naci konyvégetésekre asszocialt.

Bér a fatvat nem vonték vissza, tobb évi szigorl drizet utdn Salman Rushdie ma
mar viszonylag szabadon ¢l és utazik. Nem az iszlam vallassal, sokkal inkdbb annak
radikalis, sz¢élsOséges formajaval van baja. Egy interji soran igy nyilatkozott errdl: ,,Ha
az iszlam terror gydzne, ha az egész Fold talibba valna, akkor az altalunk jelenleg
ismert szabadsag véget ér. De nem hiszem, hogy ez megtorténik. Ez lehetetlen. Az a
helyzet, hogy azokban az orszagokban, ahol a szélsdséges iszlam teret nyert, ahol a
legerdsebb, ott szinte azonnal meggytlolik. Ha megnézziik Irant, az ajatollah uralmat,

€s ami az utan jott, a talibok Afganisztanjat, Algériat a szélsdséges iszlam FIS hatalma

%% 1989-ben jelent meg Salman Rushdie: Sdtdni versek c. regénye. A mii cime egy korai iszlam
hagyomanyra utal, mely szerint Mohamed proféta tobb isteni személyt is emlit. Ezeket a verseket késobb,
a hatarozott egyistenhit miatt, kigyomlaltak a Koran 53. szarajabol. A muszlimok hangosabb része
istenkaromlasnak tartotta a regényt, és nem sokkal a konyv megjelenése utan, Khomeini ajatollah, Iran
vallasi vezetdje halalos fatvat adott ki Rushdie ellen.
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alatt, azt latjuk, hogy ezekben az orszagokban az emberek elkezdték gyllolni a
rendszert, a radikalisokat. Ezért nem gyd6zhet az iszldm terror. Mert valahadnyszor
uralomra keriil, az emberek rajonnek, hogy tulajdonképpen utaljak. Ezért véleményem
szerint e rezsimeknek nem sok idejiik van. Ez nem jelenti azt, hogy egy-két év alatt
végik lesz. De a vilag nagyon gyorsan valtozik, politikai €és technoldgiai szinten
egyarant soha nem latott litem{i valtozasokat éliink. Semmi sem tart orokké. A
Szovjetunid uralma hetven évig tartott. Torténelmi léptékkel mérve egy szemvillands
volt.”>

,Korunk joggal tekintheté az identitds kordnak. A globalizacid ugyanakkor
paradox moddon ellentmondédsosan hat az identitdsok alakuldsara is. »Posztmodern«
korunkban ugyanis egyfeldl az identitds képlékenny¢, téredezetté valik, nem csupan a
»belesziiletés« hatarozza meg, hanem bizonyos mértékig valaszthatd is. Az egyén
egyidejiileg tobb kiilonbozd kozosség tagja, amelyek mindegyikével azonosul
valamilyen mértékben, igy egyfajta »identitdshdlo« részese lesz, identitdsai pedig
»tobbes« vagy »tobbszords identitdsok«. Masfelé6l a »hagyomanyos«, egy
meghatarozott kulturalis k6zosséghez fliz6do identitasok sora erdsodott meg €s éledt
ujja. A valamilyen kozosséghez tartozas vagya ellenreakcid a globalizacio
homogenizald hatasaival szemben. A kozosségi identitds meghatdrozasa viszont eleve

%0 _ jrja Rostovanyi Zsolt a nyugati

elhatarolodas a »massagtol«, mas kozdsségektol.’
muszlimok integralédasanak problémajarol.

A kialakult helyzet egyre siirget6bben indokolja a parbeszéd elmélyitését. De
kikbdl is all az eurdpai muszlim parbeszéd-partner? Vizsgaljuk meg, részben Nielsen
mar emlitett vallasszocioldgiai miivének segitségével, hogy az ezredfordulon Nyugat-

Eurdpaban milyen etnikai és teoldgiai hatterti muszlim kdzosségek élnek.

3.2.1. Franciaorszag

Eurdpa egyik legnagyobb muszlim kozossége Franciaorszagban ¢él. A lakossag
koriilbeliil 7-8%-a muszlim. A statisztikai szdmokkal a témaval foglalkozé tudosok, igy
Nielsen is nagyon oOvatosan bannak. Eurdopaban kevés orszagban kérdeznek ra a

népszamlalds soran a vallasi hovatartozasra. Tobb helyen inkdbb az etnikai hattérre

> Merchant Réka: Budapesten Rushdie, akire még érvényes a haldlos itélet , hvg.hu exkluziv interju,
2007. nov. 29.
50 Rostovanyi Zsolt: Az iszldm a 21. szdzad kiiszobén, Aula, 1998. p. 369.
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vonatkozo informacid szerepel, ebbél lehet bizonyos kovetkeztetéseket levonni.®’ De
épp Franciaorszdgban a laicitds elve alapjan tilos rdkérdezni, a vallasi-etnikai
hovatartozasra.

A Franciaorszagba érkez6 muszlim emigracio legnagyobb része algériai volt az
1960-as évekig. Késobb ndovekedett a tunéziai és marokkoi bevandorlok szama. Ez
¢bresztette ra a francia kormanyt, hogy bevandorlasi szabalyokat dolgozzon ki. Kés6bb
az 1970-es évektdl novekedett a nyugat-afrikai, a torok és a szir bevandorlok szdma is.
Erdekes tény, hogy mig eleinte foleg férfi bevandorlok érkeztek, egyediil, 1982-ben a
csaladegyesitési politikanak kdszonhetden, emelkedett a ndk szama is.

Franciaorszagban a legmagasabb az attértek szama, ezt ma kozel 100 ezerre

becstilik.

3.2.1.1. Muszlim szervezetek

Francia sajatossag a laicité elve, ezt az 1905. december 9-i torvény irja eld. A
koztarsasag garantalja a lelkiismereti szabadsag elvét, a szabad vallasgyakorlds jogat.
Ennek a torvénynek a 2. cikkelye kimondja, hogy a kormany nem ismer el, nem
tdmogat ¢és nem fizet egyetlen vallasi kozosségnek sem. Ez alol egyediil Elzasz-
Lotaringia kivétel,** ahol elismerik a torténelmi egyhazakat, melyeknek papjait az allam
fizeti, belga mintara. Ennek értelmében a muszlimok szabadon gyakorolhatjak
vallasukat, minden allami tdmogatis, vagy bejegyzés nélkiill. Az 1901. jalius 1-én
kiadott egyesiilési torvény alapjan, a vallasi szervezetek is miitkddhetnek, a torvény
értelmében vezetdik, képviseldik nevét és alapszabalyukat kell benytjtani a
hatosdgoknak. 1976-ban csak 21 muszlim egyesiilet volt bejegyezve Franciaorszagban,
1985-ben 456.% Legrain 941 mecsetet emlit 1985-ben.*

Eltéréden a tobbi eurdpai orszag muszlim szervezeteitl, Franciaorszagban
mikodik olyan algériai szervezet, amely nem vallasi, hanem politikai alapon
szervezddik, ilyen példaul az Amicale des Algériens szervezet, amely az algériai

Nemzeti Felszabaditasi Frontot tdimogatta.

! A Pew Research Center (Washington D.C. USA) adatai nemzetkdzi tudomanyos kérokben is
megbizhatonak szamitanak. Legutobbi 2009-es felmérésének adatait hasznalom, tobb helyen a
dolgozatban. Ezek az alabbi linken érhetdk el:
http://pewforum.org/newassets/images/reports/Muslimpopulation/Muslimpopulation.pdf (2010. dec. 11.)
%2 Elzasz-Lotaringia a torvény meghozatalakor Németorszaghoz tartozott, ezért mas a vallasi torvény.

63 Jorgen Nielsen: Muslims in Western Europe, id.m. p. 15.

64 J.F. Legrain: Aspects de la Présence musulmane en France, Dossiers du S.R.1. Paris, no. 2 1986
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A francia kormany élen jart abban, hogy elérje, hogy a muszlimok egy ko6zos
szervezetbe tomoriilve képviseljék érdekeiket, hogy legyen egy hivatalos szerv,
amellyel targyalni lehet. Igy jott létre eldszor, 1989-ben a Conseil de Reflexion sur
I’Islam en France (CORIF). Ez a csoport nem kapott elég legitimaciot a franciaorszagi
muszlimoktél és az algériai polgarhabori is bearnyékolta miikodését. A kovetkezod
kisérlet mar sikerrel jart, 1999-ben a francia beliigyminiszter, Jean-Pierre Chevénement
létrehozott egy francia-iszlam konzultaciot. 2003 &prilisdban egy 1) tandcs alakult meg:
Conseil Frangais du Culte Musulman, Reprezentativ Muszlim Tanacs néven.®

A Francia Katolikus Piispokok Tanacsa mar az 1970-es évek végén létrehozott
egy iszlam kapcsolatok titkarsadgot, elsOsorban sajat hiveinek tdjékoztatidsara, azzal a
céllal, hogy segitséget nyujtson a plébaniaknak a muszlimokkal val6 egyiittmiikodéshez.

A kis 1étszamu francia protestans egyhaz®

a belgakkal ¢és a frankofon
svajciakkal egylittmiikodve munkacsoportot hozott Iétre, kutatasokat végeztek,
kiilonféle, a témaval kapcsolatos kiadvanyokat szerkesztettek.

Francia tudosok kimutattdk, hogy a 80-as évek elejétdl fogva jelentdsen
csokkent a muszlim bevandorlok, kiillondsen a méasodik generacidsok vallasi kotddése.
Egy 1983-as kimutatas szerint a felndtt férfiak 10%a vett részt a péntek déli iman. A
trend mara némiképp megfordult. A Le Monde 1989 ota kozdl rendszeresen vallasi
statisztikat a muszlimokrol, egy 2001. 9/11 utan késziilt felmérés arrol szamol be, hogy
a felndttek egyharmada vallasos.

Az elmult évtizedben nagy sajtonyilvanossagot kapott az tigynevezett ,,fejkendo-
vita”. Franciaorszagban, 2003-ban, - a szekularizacié nevében - allami iskolakban,
kozintézményekben be akartdk tiltani a muszlim asszonyok fejkend6- vagy
fatyolviseletét. Ez a javaslat nemcsak nemzetkozi felhaborodast valtott ki a muszlim
vilagbol, emberjogi szervezetekbdl, hanem ismét felélesztette azokat a vitakat, melyek a
vallasi szimbolumok, kereszt, David-csillag, fejkend6 viselésérdl szoltak. Ez a vita nem
volt Ujkeletii, hisz mar 1989-ben, Creil varosdban, egy allami iskoldbdl hazakiildtek
tobb muszlim lany tanuldt, akik fejkend6t viseltek. Minden tiltakozas ellenére 2004-ben
¢letbe 1épett a hatalyos torvény, melynek értelmében az iskolakban €s a kozintézmények
dolgozoinak megtiltottdk a ,feltiind vallasi jelképek™ viselését (ide tartozik egyebek

kozt a fejkendd, de a nagyobb méretii kereszt is).

V. Amiraux: CFCM: a French touch? in ISIM Newsletter, no 12, 2003. jinius pp.24-25
5 L’Eglise Réformée de France, a hugenotta gydkerti, Francia Protestans Egyhaz: http://www.eglise-
reformee.fr/ (2010. oktober 25.)
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A teljes képhez hozzatartozik, hogy 2005 novemberében, a Parizs kornyéki
lazongéasokra valaszul a francia imamok szovetsége elitéld nyilatkozatot adott ki. Daw
Meskine, a Francia Imamok Tanacsanak fotitkara irta: ,,elkotelezett muszlimok soha
nem vesznek részt zendiilésben, szabotazsban, erdszakos cselekményekben, mert az
ellenkezik az iszlam alapvetd tanitasaval”. Valoban: a Parizs-kornyéki imamok és hivo

muszlimok nagy erdfeszitéseket tettek, hogy lecsendesitsék a feldithodott tomeget.

3.2.2. Németorszag

Nyugat Eurdépa masodik legnagyobb muszlim populacidja Németorszagban €l.
Ma ezt a forrasok 4 millio fore teszik. Az 1950-es évektol kezdodden toboroztak,
elsdsorban Torokorszagbol vendégmunkasokat az 0jjaéledd német nagyiparba. Az elsd
munkésok az északi nagyvarosokba, Hamburg, Bréma és Kiel kornyékére érkeztek.
Ebben az idoben még liberalis bevandorlési torvények voltak érvényben, a munkasok
magukkal hozhattdk csaladjukat is. Torokorszdgban kiillon munkdéstoborzo irodakat
nyitott a német kormany, ahol sziirték a jelentkezdket. 1966-67-ben megtorpant a német
gazdasag fejlodése, melynek soran 70 ezer torok munkas veszitette el allasat. Mig
eleinte férfiak érkeztek, és vallaltak munkat, késObb egyre tobb feleség és nd
csatlakozott hozzajuk. Egyes varosrészek torok gettoként kezdtek miikddni. Ezért 1973-
ban a szdvetségi kormany 1j integraciods elveket dolgozott ki. A kormany hangstlyozta,
hogy nem bevandorloként, hanem vendégmunkasként kezeli dket.

Mig 1973-ban, 616 ezer torok ¢€lt hivatalosan Nyugat-Németorszagban, ez a
szam 1980-ra, 1,5 milliéra n6tt.” A torokok mellett, jelentés szdmu marokkoi és
tunéziai muszlim is érkezett. Az 1980-as évektdl kezdddéen mar nem csak
vendégmunkasok érkeztek, hanem sok értelmiségi is menekiilt az arab orszagokbol és
Iranbol.

Vallasi szempontbdl a torokoket nem lehet egységesen muszlimként kezelni,
mert vannak szir ortodox, ormény katolikus hivok és sok szekularis nem hivd is
kozottik. Az 1987-es népszamlalas rakérdezett a vallasi hovatartozasra, ennek alapjan
100 ezer torok nem vallotta magat muszlimnak. A muszlimok foldrajzi elhelyezkedése
is inkabb a nagy ipari régioban, Eszak- Rajna-Vesztfalidban volt magas. 2000-ben, a

Kozponti Statisztikai Hivatal 2 millié torokrdl szamol be, akiknek egyharmada mar

67 J. Nielsen, i. m. p. 26.
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Németorszagban sziiletett. Ekkorra jelentésen megndtt a bosnyak és macedon
menekiiltek szdma is.

A német alkotmany biztositja a vallas- ¢és lelkiismereti szabadsadgot. Az allam
vallasilag semlegesnek tekinti magat. Hivatalosan elismert és bevett vallasnak szamit a
zsido kozosség, a romai katolikus €s a protestans egyhaz. Mas vallasi kozosségekre az
egyesiileti térvény vonatkozik. A muszlim szervezetek nagy része vagy egyesiileti
formaban, vagy alapitvanyi keretek kozott miikodik. Errdl bdvebben irok disszertaciom
negyedik fejezetében, a német protestans egyhdz vitairatarol szolo részben.

Az els6 mecsetek az 1960-as évektdl kezdddden lakasokban, garazsokban,
atalakitott hazakban miikodtek. Az 1980-as években mar épiilt par j mecset is, ezek
koziil a legismertebb, a hamburgi Iszlam Kulturalis Kézpont. 2000-ben mar t6bb mint
60 mecset volt az orszagban és mintegy 2000 egyéb muszlim vallasi kozpont.

Az 1970-es évek végéig tobbnyire olyan muszlim szervezetek hoztak létre
kozpontokat, amelyek Torokorszagban be voltak tiltva. Ezek koziil a legismertebb a
Verband Islamisher Kulturzentren e.V.®® kolni kozpontja. Ennek vezetéje a f6 imam,
tobb izben irt a helyi torok Gjsagban (Anadolu) a német egyhazak és a német tarsadalmi
rend ellen.

Mikozben a torok allam szigoruan ellendrizte a vallasi életet, a németorszagi
torok vendégmunkasok kozott hosszii évekig zavartalanul folyhatott az iszlamista
propaganda, amelynek f6 pénzeldje eredetileg a Rdbita szervezet volt. A Rabita
Alapitvany (Rabita Trust)®” tobb muszlim orszagban is miikodik, eredetileg
jotékonysagi szervezetként indult Pakisztanbol, de vezet6i napjainkban Szaud-
Arabiabol iranyitjdk a tdmogatasokat. Az amerikai nemzetvédelmi szervek a Rabita
Alapitvanyt a nemzetkdzi terrorizmussal és Oszama bin Laden nevével hozzak
Osszefliggésbe.

Masik hasonld szervezet az Avrupa Milli Goériis Teskilati (AMGT), militans
szervezet volt, amely tdmadta a torok hivatalos politikat és a német kormanyt. Vezetdje
a hirhedtté¢ valt, Cemalettin Kaplan, akinek 1995-ben bekovetkezett haladla utan fia,
Metin Kaplan lett a kdlni kalifa. Hiveik 1999 decemberében merényletet kiséreltek meg
az isztambuli EBESZ-értekezlet ellen. Ezt a torok hatosdgok megakadalyoztak. 2001

decemberében aztan Otto Schilly beliigyminiszter azonnali hatéllyal betiltotta a kdlni

68 J. Nielsen i.m. p. 29.
% http://www.satp.org/satporgtp/countries/pakistan/terroristoutfits/Rabita_Trust.htm (2009. okt. 19.)
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kalifatusnak is nevezett, szélsdséges, uszitd iszlam szervezetet, Kaplant pedig
kiutasitottak Németorszagbol.

Jelentds vallasi irdnyzatot képvisel a Nurculuk mozgalom, amely medreszeket
tart fenn. Az alevi kdzosség szamottevd kisebbség a Torokorszagbol érkezd kurdok
korében. A DITIB az egyik legnagyobb muszlim szervezet, melyet mind a torok allam,
mint a német korméany elismer partnerként. Mivel az imamok képzése hosszu idén at
gondot jelentett, ezért Ankara és Berlin megallapodést kotott, hogy képzett imamokat
kiildenek, akik legfeljebb 5 évig maradhatnak Németorszagban.

Létezik németajki muszlim kozdsség is, melynek tagjai elsdésorban a német
attértek koziil keriilnek ki. A muszlim szervezetek vezetdi kivalasztdsdban — hosszi
1d6n 4t - problémat jelentett, hogy a képzettebb értelmiségi torokok nem azonositottak
magukat az iszldmmal. Ugyanakkor sziikség volt és van olyan képzett vezetdkre, akik
jol beszélnek németiil, ismerik mind a helyi szokéasokat, mind az iszlam tradiciot.

A bevalt francia minta alapjan a németorszagi muszlimoknak sziikségiik lenne
egy egységes érdekképviseleti szervezetre, de ez nem tud 1étrejonni, a sokféle iranyzat
miatt. A német allam is elvarnd, hogy legyen egy autentikus targyalopartner.

Mind a német katolikus, mind a protestans egyhaz rendelkezik olyan oktatasi
anyagokkal, melyekkel segitik sajat hiveiket a valldsos kapcsolatok, dialogus soran. A
protestans egyhédzban vallaskozi kapcsolatokért felelds tisztviseld is szolgdl. A
Kirchentag70 programjaiban is hivatalosan részt vesznek muszlimok. A katolikus Fehér
Atyak rendje informacios kozpontot hozott 1étre 1979-ben, amelyet késébb a piispoki

konferencia is atvett.

3.2.3. Egyesiilt Kiralysag

Ma az Egyesiilt Kirdlysag rendelkezik Europaban taldn a legszinesebb
Osszetételll vallasi populacidval, melyet a nagy kiterjedési korabbi gyarmatbirodalom
magyardz. Mar a II. vilaghaborat megel6z6 idészakban is érkeztek, elsdsorban India
nyugati részérél munkasok, akik brit hajokon szolgaltak. 1962-ig a volt gyarmatokrol és

a Brit Nemzetkozosség'' teriiletérdl szabadon koltozhettek a polgarok a kiralysagba. Az

" www kirchentag.de

"' Commonwealth: Nemzetkozosség (Commonwealth of Nations), volt Brit Nemzetkozosség (British
Commonwealth): az egykori brit gyarmatbirodalom tagorszagait 6sszefogd szervezet 1926-tol.
http://hu.wikipedia.org/wiki/Commonwealth (2010. 05.21.)
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1960-as években a britek politikai-tarsadalmi vitat folytattak a bevandorlokrol, ezekben
rasszista felhangokat is taldlunk.

Az Egyesiilt Kiralysdg legnagyobb muszlim kozossége Pakisztanbol és
Bangladesbdl érkezett.

1968-ban a brit hatosagok szigoritottdk a bevandorlasi térvényt, a
bevandorloknak bizonyitaniuk kellett, hogy rendelkeznek rokonokkal (csaladegyesités)
Anglidban.

Jelentds szamu afrikai bevandorlo €1 a kirdlysagban, valamint nagyszdmu arab és
irani is. Az Egyesiilt Kirdlysdgban a hatésagok nem vezetnek vallasi statisztikat.
Elészor 2001-ben lehetett valaszolni onkéntes alapon a vallasi hovatartozast firtatd
kérdésre. Ennek alapjan 1,6 millio, valdjaban a becslések szerint 2 millié muszlim lakos
lehet. A pakisztaniaknak tobb mint fele mér a kiralysagban sziiletett.””

Elsésorban az angliai nagyvarosok, ipari teriiletek kornyékén taldlkozunk
nagyobb szamu muszlim lakossaggal, igy London, Birmingham, Manchester ¢s a West-
Midlands régio teriiletén.

Az Egyesiilt Kiralysadgbeli muszlimok is az egyesiileti torvény, illetve a
jotékonysagi szervezetekre vonatkoz6 torvények alapjan miikodnek. A miikodo
mecsetek szama rohamosan novekedett az 1960-as évektdl kezddédéen. Ezek koziil a
legrégebbi a londoni Regent Parkban talalhatd Islamic Cultural Centre, mely egy
értelmiségi elit csoportosulds, jo politikai kapcsolatokkal. A birminghami Islamic
Mission Koran-iskolat tart fenn, kiadvanyokkal segiti hiveit. J6 kapcsolatokat apol a
helyi kozosségi vezetOkkel, ennek koszonhetéen engedélyt kaptak arra, hogy
hangosbeszélon keresztiil hivjdk hiveiket a déli imara. (A hangszorokon keresztiil
torténd imara szolitds Eurdpaban engedélyhez kotott, és tobb orszagaban komoly vitat
valt ki.)

Nielsen konyvében megemliti a brit muszlim bevandorlok politikai nézeteit is,
akiknek nagy része munkasparti szavazo. Egy kisebb résziik, a csaladi életre vonatkozo
etikai elvek miatt a konzervativokra szavaz, de tobbségiiket elriasztja a konzervativ part

idénként megnyilvanulé kisebbség- és bevandorlas ellenessége.”

72 J. Nielsen i.m. p. 43.
7 J Nielsen i. m. p. 49.
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A Brit Egyhazak Tanacsa 1976-ban egy munkabizottsagot hozott Iétre a
keresztény-muszlim kapcsolatok 4polasara,”* azota is aktivan dolgoznak a két

vilagvallas kozotti parbeszéd eldmozditasan.

3.2.4. Hollandia

Hollandiaba is elsésorban a volt gyarmatokrol, Indonéziabdl és Szurindmbol
érkeztek bevandorlok 1945 utin. Késébb az 1970-es években vendégmunkdsként
érkeztek bevandorlok Dél-Europabol, Torokorszagbol, a volt Jugoszlaviabol. A holland
statisztikai hivatal 1989-ben 405 ezer muszlimrél, mig 1999-ben 700 ezer muszlim
vallasu lakosrol szamol be.

Hollandidban az 1983-ban elfogadott alkotmany a laicizmus elvére épiil, teljesen
elvalasztja az allamot az egyhdzaktél. Ennek hatdsdra 1985-t6l az allami iskoldkban
semleges vallasoktatds véltotta fel a felekezeti hitoktatast. Osszesen négy vallast
ismernek el, a rémai katolikus egyhazat, két reformatus egyhazat, és a humanista
meggy6zodeést.

Hollandidra jellemzd, hogy a muszlimok etnikai alapon szervezddnek
kozosségekben, kiilon szdvetsége van a torokoknek, kiilon a marokkoiaknak, kiilon az
indonéziaiaknak.”

A holland protestans egyhazak nagy hangsulyt fektetnek a vallaskozi dialogusra,
kiilon egyhdazi bizottsdgok mitkddnek a kapcsolatok apolasara.

Hollandidban erdsddik az iszlamofobia, a holland radikalis jobboldal
retorikdjaban rendszeresen megjelennek iszlamellenes kirohandsok. Az egyik
legismertebb, médidban is sokat szerepld eset: Theo van Gogh filmrendezo
meggyilkolasa volt 2004-ben. Van Gogh rendszeresen hangot adott nézeteinek,
miszerint az iszlam eurdpai terjeszkedése komoly veszélyt jelent a nyugati
demokraciakra. Elhiresiilt propagandafilmje, a Submission,’® melyet Ayan Hirsi Ali
szomaliai szarmazast politikussal készitett a muszlim ndék megaldztatasair6l, nagy
vihart kavart. A film hatidsara egy felhdborodott szélsdséges marokkéi muszlim

meggyilkolta a rendezdt, Hirsi Alit pedig tobbszor életveszélyesen megfenyegették.

7 British Council of Churches http://www.ctbi.org.uk/CD/16

> T.Sunier: Muslim migrants, Muslim citizens:Islam and Dutch society, in: The Netherlands Journal of

Social Sciences, vol.35. no.1 1999. p.69-82.

76 . . . , , . s . , . , , . , e .
Submission, az iszlam szészerinti angol jelentése, vagyis feltétlen odaadast, teljes alavetettséget jelent.
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Ezutan zavargasok tortek ki Hollandiaban, mecseteket és muszlim iskolakat gyujtottak

fol, valaszul keresztény templomokba dobtak bombét.

3.2.5. Nyugat-Europa tobbi orszaga

A 21. szazad elejére Nyugat- és Eszak-Europa legtobb orszagaban jelentds
muszlim kisebbség €l.

Belgiumban, akércsak Franciaorszdgban, a muszlimok nagy része a Maghreb-
orszagokbol, illetve Belga-Kongobol érkezett. Kiilonosen a nagyvarosok kornyékén
¢lnek. Vannak olyan vérosi katolikus iskoldk, ahol a gyermekek 30 %-a muszlim,
ezekben értelemszeriien nem folyik hittandra, helyette vallasi ismereteket oktatnak.

Danidban, a lakossag 3,7 %-a muszlim. Tobbségiik elsé generacids marokkoi,
t6rok, vagy pakisztani.”” Késébb érkeztek muszlimok Irakbél, Iranbol, Szomaliabol és
Bosznidbdl is. Danidban, az 6shonos evangélikus egyhaz allamvallds, abban az
értelemben, hogy allam és egyhdz nincs szétvalasztva, nagyon sok ponton &sszefonodik
a dan evangélikusok ¢és az allam élete. A muszlim kisebbség, vallasi egyesiiletként
miikddik, némi adokedvezményeket élvezve. Ma koriilbeliil 20 muszlim magéniskola
miikodik Danidban, leginkabb etnikai, nyelvi alapon valogatjak didkjaikat, taldlunk
torok, arab, pakisztani, szomaliai nyelvi iskolakat.

A dan tarsadalom homogén kozosséget alkotott. A bevandorlokkal ez valtozéban
van, ennek eredményeképpen tarsadalmi vita folyik az emigransokrol, sokan féltik a
régi hagyomanyokat, idegenkednek a bevandorloktol. A Dan Néppart szorgalmazza a
bevandorlasi politika megszigoritasat.

A dan evangélikus egyhaz sokat tesz a vallaskozi dialdgus eléremozditasaért. Az
Aarhus vérosdban miikodd evangélikus teologiai fakultas kiilon kdzpontot hozott 1étre a
keresztény-muszlim kapcsolatok tanulméanyozasara.”® De hasonlé kozpontok, vagy
tanszékek mitkodnek a svéd, a norvég evangélikus teoldgidkon is.

2005 szeptemberében a dan napilap, a Jyllands-Posten, 12 Mohamed-karikatarat
jelentetett meg. Par honappal késébb a karikatira-sorozat soha nem latott reakciokat

valtott ki - nem egy esetben er6szakos cselekményeket - az iszlam vilagban. Mig a

"7 http://en.wikipedia.org/wiki/Islam_in_Denmark (2010.m4j.28.)
7 http://folk.uio.no/leirvik/Chrismusint.html (2010.m4j. 30.)

44


http://en.wikipedia.org/wiki/Jyllands-Posten�

muszlimok a nyugati imperializmus tdmadasanak allitottdk be az esetet, addig a nyugati
sajto a szolasszabadsagra hivatkozva védekezett. Ez az eset is azt tamasztja ala, hogy
barmi torténjék is Eurdpaban, a nyugati keresztény vilagban, arra a muszlimok

kihegyezetten figyelnek ¢és reagalnak.

3.3. Az integracié feltételei

Viéltozatlanul az a nagy kérdés, hogyan tudnak az eurdpai muszlimok
beilleszkedni a befogad6 orszdgok tarsadalmaiba? A muszlim kozdsség, amelyhez
tartoznak, mennyire tudja tdmogatni dket ebben? Mennyire képesek a valtozasra, az
ujitdsra? A jovében hogyan tudnak az eurdpai zsidok, keresztények és muszlimok
egyiitt ¢Ini és egytittmikddni?

Nielsen is hasonld kérdéseket vet fol, amikor ezt irja: ,,Végil is (ezek a
kérdések) oda vezetnek, hogy az eurdpai muszlim szervezetek milyen szerepet toltenek
be az integracio, illetve az izolacio teriiletén. A leirtak alapjan arra a végkovetkeztetésre
juthatunk, hogy a szervezetek, mint a kozosség egésze, mindkét irdnyban mozdulnak. A
folyamatosan importalt vezetdk, az Europan kiviili tényezdk prioritdsa, a szimbolumok
¢s jelképek ambivalenciaja, az izolacid, az elkiiloniilés magas foka iranyaba mutatnak.
Masfeldl a jelképek és kifejezésmod ambivalencidja is valtozik, a szervezetek kiilso
formdjaval egyiitt, igy kénytelenek alkalmazkodni az 1j kornyezethez, amely az
integraciot indikalja.””

A muszlimok szamara az alapkérdés: hogyan Orizhetik meg hitiiket és kozben
hogyan valhatnak egyenrangt polgarokka a nyugati vilagban?

A kérdés kétoldalu: egyfeldl, hogyan tekint a Nyugat az ,idegen” valléasra,
kultarara? Elvarja, hogy integralodjanak, vagy hozza is jarulhatnak valamivel a
kozosségi ¢€let alakulasdhoz? Kisebbségként kezelik a kérdést? Ramadan éllitja, hogy a
saria a hithliség utja, a forrashoz vezetd dsvény; azt tanitja, hogy mindent integraljunk,
ami alapvetd hittételeinkkel nem ellenkezik. Ez az iszlam egyetemesség: minden jot
befogadni, barhonnan j6jjon is az. Ez tette lehetdvé, hogy muszlimok millioi otthont
talaljanak a vilag szadmos pontjan. A feladat, hogy integralni tudjak az élet kiillonféle

tertileteit, amelyek nincsenek ellentétben a hittételekkel, és be tudjak fogadni azokat.

7 J. Nielsen, i.m. p. 133.
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3.3.1. Az iszlam iranyzatai

Az eldbbiekben megvizsgaltuk, hogy az eurdpai muszlimok milyen etnikai,
nemzeti tarsadalmi hattérbol érkeztek. Most vizsgdljuk meg, hogy milyen iszldm
iranyzatokkal allunk szemben, kozvetlen kérnyezetiinkben.

Az iszlam kozel masfél milliard ember valldsa. Az iszldam nem egységes,
legalabb annyira sokszini, mint a kereszténység. Két f6 dga van: a fdsodor szunnita, a
hivek kozel 90%-a tartozik ide, és a maradék 10% siita. Ebben a dolgozatban féként a
szunnita iszlammal foglalkozunk.

Az iszlam vallasi ellenzéket is két nagy csoportba sorolhatjuk. Egyrészt az
iszlamista, radikalis ellenzékre, akik fundamentalista alapon elleneznek minden ujitast.
Szamuk kb. 10-15% lehet. Masrészt, a Nyugaton, igy Eurdpdban is egyre nagyobb
hangot kap6 reformista ellenzék, akik az iszlam keretein beliil, nyugati mintara keresik
a valaszokat az 0j kihivéasokra.

Az iszlam torténeti-foldrajzi elhelyezkedésében is jelent6s kiilonbségek
mutatkoznak.

Iszldmkutatok tobbféle szempont alapjan osztjak fel a kiilonféle iranyzatokat.
Tariq Ramadan az egyik kulcsfigurdja az eurdépai muszlim gondolkodasnak,
megujulasnak, az integraciod elkotelezett hive. Munkassagat ebben a fejezetben a 3.5.
pont alatt elemzem.

A kiilonb6z0 szellemi dramlatok besorolasa kapcsan azt irja, hogy az iszlamnak
szamtalan dramlata van Nyugaton és a muszlim orszagokban egyarant, mind a szunnita,
mind a siita hagyomanyban. Ezek kozott Ramadan hat fobb iszldm iranyvonalat
kiilonboztet meg.

A kovetkezo oldalon kozolt tablazat (1. tablazat) a Ramadan és a Boulad altal

leirt iszlam irdnyzatokat hasonlitja dssze.
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Muszlim irdnyzat
1. Tradiciona-
listak

1. tablazat: Fobb iszlam iranyzatok

Tariq Ramadan

Skolasztikus hagyomanyhtiség: szigoruan kovetik a Koran és a szunna kijelentéseit, nem
sok helyet adnak a szdvegek korszerlibb értelmezésének, nagyon szigortiak az
istentisztelet, az 0ltozkodés €s egyéb muszlim vallasi szokdsok megtartasaban.
Visszautasitjak az idzstihdd altal nyujtott Gjraértelmezéseket.

Henri Boulad

A hivatalos, ortodox iszlam. A szerz6 a neves egyiptomi al-Azhar
Egyetemet ¢és az ott miikodd jogtudosokat emliti, akik szorosan
egylittmikddnek az orszdg vezetdivel. Szilk térben mozognak, a
Korént, a szunnat és a sariat ismerik csak el, mint tekintélyérvet;

2. Szalafita
szo6szerintiség
literalizmus

A szbszerinti értelmezés hivei. Bizonyos értelemben hagyomany hiiek, de nem fogadjak
el a vallasi jogi iskolak kozvetitd szerepét. Salaf a proféta kovetdinek a megnevezése.
Megtalaljuk 6ket Szatd-Arabiaban, Jordaniaban, Egyiptomban, Sziriaban.

A szerz0 szerint ez a népies iszlam. Azok tartoznak ebbe a csoportba,
akik az iszlam Ot oszlopara épitenek, a hagyomanyokat kovetik.
Tagjaik ingadoznak a tolerancia és az intolerancia kozott, aszerint,
hogy milyen vezet6t kapnak;

3. Szalafita
reformistak

Ok egyetértenek abban a szoszerinti értelmezés hiveivel, hogy nincs sziikség a jogi
iskolak kozvetitd szerepére; a Korant és a szunnat kell értelmezni, alkalmazni; az iszldm
korai évszazadaihoz nyulnak vissza, amikor az egyéni értelmezés érvényesiilt. Ez az
iranyzat a 19-20. szazadi muszlim reformista torekvésekbol nétt ki. Mig az eredeti
szovegekhez ragaszkodnak, ugyanakkor nagyon fontosnak tartjak az ész, az értelem
szerepét a vallasi szovegek korszerli értelmezésében. Szamtalan Nyugatra kivandorolt
muszlim, kdztiik Ramadan is ehhez az irdnyzathoz tartozik.

4. Politikai
szalafita
szo6szerintiség
literalizmus

Politikai fundamentalizmussal parosuld vallasi iranyzat. Tobben a reformistak koziil
tértek &t hozzajuk. A szdvegek szoszerinti értelmezése a gyakorlatban politikai és
tarsadalmi cselekedetekkel parosul. A Nyugatot teljesen elutasitjak, dar al-harbnak
(haborus teriiletnek) tartjdk, és dzsihddra (szent héborura) szodlitanak fel, kisebb
haloézatokban miitkddnek.

Meérsékelt politikai iszlam, amely lassitja a fejlodést, a tarsadalmat
akarja megvaltoztatni, beépiilve a politikai struktirdkba

5. Szabadelvii

A nyugati gondolkodas és integracié kovetéi. Ok voltak Kemal Atatiirk timogatéi.

Boulad szamara a legszimpatikusabb vonal, a korszer(i, nyitott,

(liberalis)  vagy Tanaik szerint a tarsadalmi kérdésekben nem a Koran és a szunna a mérvado. Az | liberalis iszlam. Ha kisebbségben is vannak, de hallatjak hangjukat
észelvii értelmes érvelésnek nagy szerepe van mozgalmukban. Bassam Tibi és hivei sorolhatéak | Egyiptomban, Eszak-Afrikéban, és a nyugati intellektuelek kozott. Az
racionalista ide. iszlamnak a demokraciaval, a modernséggel, az emberi jogokkal
reformistak Osszeegyeztethetd valtozatat képviselik;
6. Szafik Vallasi misztikusok, sokféle, szertedgazo iranyzat, mely Nyugaton is gyokeret vert. | Boulad csodalattal viseltet a szifik irant, ahogy irja, a szufizmus a
Kiilonboz6 (dervis) rendekben mikddnek. Isten megtapasztalasan van a hangsuly, és | kereszténység €s az iszlam talalkozohelye lehet;
belso életre, imadkozasra szolitanak fol.
7. Iszlamizmus A szélsOséges iszlam, vagy ismertebb szohasznalatban az iszlamizmus.

A politikai iszldamhoz hasonldan, ez a csoport is a saria torvény alapjan
mikodd teokratikus allam 1étrehozdsan munkalkodik, az el8bbi
mérsékeltebb, az utdbbi erészakos eszkdzoket is bevetve kivanja céljat
elérni. Amint Boulad atya is irja, ezekkel a csoportokkal nem lehet
parbeszédet folytatni és miikodésiiket veszélyesnek tartja.




Henri Boulad jezsuita teologus, aki Egyiptomban ¢l €s szolgal, vizsgalodasa
soran szintén hatféle iszlam csoportba sorolja a meglévé fébb trendeket.® Amint a
mellékelt tdblazatbdl is latjuk, felosztasa némiképp eltér a Ramadan-féle értelmezéstdl.
Boulad kiilon csoportban megnevezi a szélsdséges iszlamista kozosségeket. Az
iszlamisték tevékenységét nagy figyelem 6vezi, az 6 mitkodésiiktdl tartanak legtdbben,
egyébként a muszlimok korében is. Rushdie a Hirszerz6 kérdésére, hasonlo
gondolatokat fogalmazott meg az iszldm fundamentalizmusrol: ,,A legnagyobb kart az
iszldm fundamentalizmus nem is a kiilvilagnak, hanem onmagénak okozza. Nem a
vallas a probléma. A kritikatol valo félelem a probléma. Minden kultara akkor ¢li a
fénykorat, ha képes a vitara, ha kész onmaga értékeit is birdlni. A militdns iszlam
azonban erre képtelen, a Nyugat pedig ehhez asszisztdl a multikulturalis
Aiaval !
Ha 0Ossze akarjuk foglalni ezeket az iranyzatokat, akkor valdjdban harom
focsoportrol beszélhetiink Eurdpaban:
o konzervativok: akik ragaszkodnak hagyoményaikhoz, mecseteket, kulturalis

kozpontokat tartanak font, segitik az ijonnan érkezdket;

o liberdlis muszlim értelmiségiek: 6k azok, akik mar integralddtak, a befogadd
orszag allampolgarai, a vallds szamukra sok esetben csak masodlagos, az iszlam

modern, liberalis formajat kovetik;

« reformerek: akik meg akarjak tartani és meg akarjak Wjitani hitiiket, egyben be
akarnak illeszkedni a befogad6 orszag tarsadalmaba, de oly modon, hogy azt is

szandékukban all némiképp megvaltoztatni.

Konyvében a jezsuita teologus is azzal érvel, hogy parbeszédet leginkébb a
nyitott, europai gondolkoddsu muszlimokkal lehet kezdeményezni. Vizsgaljuk meg
ennek a csoportnak a munkdassadgat és varhato hatdsat sajat vallasukra és a vilag

folyamataira.

% Boulad, Henri: Az iszldm, a misztika, a fundamentalizmus és a modern kor fesziiltségében, Kairosz
Kiadd, Budapest 2009.
81 Seres Laszlo: Salman Rushdie: ,, A Nyugat till engedékeny az iszldmmal”, hirszerzo.hu 2007. nov. 29.



3.4. Iszlam reformacio

Ma az iszldm éppugy ezerarcu, mint a kereszténység. Mind a kettd misszios
vallas, még ha a kereszténység az évszazadok soran fokozatosan le is zarta erdszakos,
kegyetlen hittéritd hadjaratait a gyarmatositok oldalan, amely sok fajdalmat, szenvedést
¢s gyakran kultiravesztést okozott a leigdzottaknak. Az iszldm szélsOséges,
fundamentalista hiveinek magatartdsa sok hasonlésdgot mutat a kdzépkori keresztények
inkvizicios viselkedésével — ami semmiképpen sem lehet felmentés az iszldm
sz¢lsOségeseinek szamara.

Ha lassan is — és a radikalisok altal bitorolt médiafigyelemhez képest nem sok
feltinést keltve —, de elkezdddott valamiféle reforméciod az iszlamban. Ennek gyokerei
egészen a 19. szézadi iszldm modernista reformtorekvésekig nyulnak vissza.

Abban egyetértenek az eurdpai muszlim és keresztény gondolkodok, hogy az
iszlam szélsoségesekkel nem lehet szot érteni. En Bouladra és mas keresztény
teologusokra hagyatkozva, abbodl a feltételezésbdl indulok ki, hogy a parbeszédre
legkonnyebben a muszlim reformerek, liberdlisok, a nyitottan konzervativ irdnyzat
mutat hajlandosagot. Ezért bdvebben foglalkozom ezen csoportokkal a dolgozatban.

Az iszlam orszagonként, iranyzatonként kiilonbozik, valtozik. Nyugat-
Eurdopaban is érzékelhetd az iszldm megujuldsa, ezt bizonyitja a mar emlitett svajci
sziiletésli Tariq Ramadan, vagy a németorszagi Bassam Tibi munkdassidga, akik a
felvilagosult nyugati iszlamot képviselik.

Az europai iszlamot kétfelé huzzak: mig egyfeldl az utcai aktivistak, szélséséges
vallasi vezetok a Koran, a szunna szdszerinti értelmezését és alkalmazasat kovetelik,
addig a masik oldalon a reform elkotelezett hivei allnak.

Reformiszlam — sokakban ez a jelzOs szerkezet is zavart okoz, hisz az iszlamot
sokan egynemil egységnek tekintik, és az erdszak lencséjén keresztiil nézik. A reform
hivei bator kiallasuk miatt tiiskék mindazok szemében, akik a muszlimokat be akarjak
szoritani a hitetlen vilaggal vivott kiizdelem zsdkutcéjaba.

Irakban, Eszak-Afrikdban, és Eurépaban is a reformok hivei egyre inkébb az
iszlamistak tdmadésainak vannak kitéve. A reformerek, akik az iszlamot dogmamentes,
rugalmas valldsnak tekintik, amely alkalmazkodni tud a modern vilag sokszinliségéhez,
és Ok azok, akik az allam és a mecset szétvalasztasat kovetelik. ,,Az iszlamban
bekovetkezd reformok nélkiil nincs remény a muszlimok szamdra sehol, mert a

reformok mozditjak elére a dolgokat” — irta az egyiptomi koltd, dramair6, Ali Salem
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szeptember 11-e utan.® Az iszlam szélsdségnek — Salem véleménye szerint - semmi
koze a vallashoz, sokkal inkdbb egy 6nzd elmebaj sziileménye.

Sok nyugat-eurdpai muszlim értelmiségi érezte, hogy fel kell emelnie szavat a
sz€lsoségek ellen, és egyuttal latta, hogy a megvaltozott geopolitikai helyzetben az
iszlam szerepe és befolyasa dontd lehet, ezért is van oly nagy sziikség a reformok
bevezetésére.

A reformiszlam targyalasakor ki kell térniink az ,,iszlam reformacié™ fogalmara.
Gyakran taldlkozunk ezzel a kifejezéssel, mely az iszlamban folyé megujulési
mozgalmat a keresztény protestans reformacioval hozza parhuzamba. Habar bizonyos
hasonlo, alulrdl jovo torekvések parhuzamba allithatok, mégis ma egy egészen mas
geopolitikai és tarsadalmi helyzet van a vildgban, mint annak idején, a 16. szdzadban
volt.

A nyugati vilagban sokan kétkedve fogadjdk az iszlam reformjardl szolo
beszamolokat. Ez nem is csoda, hiszen a sajtdé nap mint nap az iszldm szélsdségesek
terrorcselekményeirdl, a fundamentalista nézetek immadaron eurdpai térnyerésérdl, a
kozel-keleti valsag kiélez6désérdl tudosit. Ezekbdl a hirekbdl inkabb arra lehet
kovetkeztetni, hogy az iszlam reformja még nincs napirenden.

Eurdpa nagyvarosainak arculatat az elmult husz évben teljesen megvaltoztatta a
torok, arab, afrikai, 4zsiai — jorészt iszladm vallasi — bevandorlok szdmanak jelentds
novekedése. A nagyvarosok utcdin ma mar sokszor gyakoribb a ,,Szalem Alejkum”,
mint a ,,Hell6” koszontés.

A nyugati demokracidkban igazi dobbenetet mégis az keltett, hogy a
bevandorlok masodik nemzedékéhez tartozo fiatalok nagy szamban véltak fogékonnyd a
fundamentalista nézetekre. Azok a fiatalok, akik mar sziiletésiiktél fogva a befogado
orszag allampolgarai, anyanyelvként beszélik a befogadd orszag nyelvét, minden
nehézség ellenére tobbé-kevésbé beilleszkedtek 1) hazajuk tarsadalmaba, de sokukat
még ez sem tudta megdvni attdl, hogy kapcsolatba keriiljenek radikalis hitszonokokkal,
esetenként terrorista szervezetekkel. A muszlim gettdsodds, a nyugati fiatal muszlimok
xenofobiaja, vagy a nyugati tarsadalom iszlamofobidja egyarant veszélyes jelenségek.

De ezek a fejlemények ma mar nemcsak a zsido-keresztény Europat

aggasztjak.” Ezt a fajta, az iszlam vallasra hivatkozé erészakot a most formalodod

82 Salem Ali: An Apology from an Arab. Time Magazine 2002. szeptember 1.
http://www.time.com/time/covers/1101020909/asalem.html (2009. nov. 11.)
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iszlam reformcsoportok is elitélik. Ha lassan is, de megindultak a reformok az
iszlamban, noha ennek hatasat és befolydsdt ma még hiba lenne talbecsiilni. Ezeket a
hitgjitokat nevezhetjiik az iszlam protestansainak is, abban az értelemben, hogy
protestalnak az iszlam fundamentalizmus, sz¢élsdséges dogmatizmus ellen.

Egy arab reformista honlap® rendszeresen élesen birdlja az arab orszagok
kormanyait és vezetdit, akik — szerintiik - nem halljadk meg a kor szavat, nem érzik a
reformok égetd sziikségét. A reformistdk a vildghdlon is tobb cikkben batoritjak
hittestvéreiket, hogy hallassdk hangjukat a reformok mellett és ¢éljenek a sajto
lehetéségeivel. ,,Hamis az a nézet, hogy csak két valasztasi ut van az arabok szamara: az
iszlamizmus vagy a diktatira. Létezik egy harmadik ut is, ez pedig a reformok, a
demokracia, a liberalizmus tja” — irja a honlap fdszerkesztdje. A honlap szerint az
arabok milli6 4lmodoznak arr6l, hogy szabadsagban és emberi méltésaguknak
megfelelden élhessenek. A reformista honlap megnevezi azon kiemelked6 arab vezetdk
nevét, akik megprobaltak reformokat bevezetni, akik a modernizacio, a demokratikus
intézmények mellett alltak ki, egyben elitélték a zsarnoksdgot és kiizdottek a
tudatlansagbol fakado gytilolet ellen. Nem csak az arab tarsadalmak, de méra lassan az
egész vilag gondja, hogy ezek a vezetok elbuktak és helyettiik szélsdséges vallasi vagy
katonai diktatarak tartjak kézben a hatalmat.™

A kereszténység reformacidja a Biblia nemzeti nyelvekre forditasaval, majd az
ehhez kapcsolodo nyelvi-kritikai elemzésével kezdddott. A Koran szovegének kritikaja
tabu a fundamentalistdk szemében. Eddig az egyik legkivalobb Koran-szovegelemzés
egy Christoph Luxenberg alnéven ir6 német nyelvészprofesszor tollabdl jelent meg
2000-ben, A Koran szir-arami olvasata cimmel.®® Ebben a miivében a szerzd arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a Koran elsd megfogalmazasainak nyelve nem kizarélagosan
az arab volt, szir-ardmi nyelvi elemeket is talalt a szirdkban. A 7. szazadban a kozel-
keleti keresztény kozosségek liturgikus nyelve az ardmi volt, melynek hatdsa Luxenberg
szerint felfedezhet6 a Koran egyes részeiben.

Mara mar tobb nyugati iszlamtudos is foglalkozik Koran-szovegkutatassal,
koztik az egyik legjelentdsebb, a sziriai szdrmazast, Franciaorszagban €16 és tanito

Bassam Tahhan arab nyelvészprofesszor. Tahhan cikkeiben, eldadéasaiban a ,,protestans

8 Szent-Ivanyi Ilona: Iszldm valldsi vitik: fundik és reformdtorok, hvg.hu, 2006. szept. 8. (A fejezetnek
ez arésze, egy korabbi hvg-ben megjelent cikkem részbeni atdolgozasa.)

¥ www.aafaq.org

% The Middle East Media Research Institute (MEMRI) beszamol6ja alapjan:
http://www.memri.org/report/en/0/0/0/0/0/0/2799.htm (2008. marc.31.)

% Christoph Luxenberg i.m. Ld még Karl-Heinz Ohlig mar idézett miivében: bvebben a 2.5. fejezetben.
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iszlamot” képviseli, amely elismeri a vallas- és gondolatszabadsagot, megkérddjelezi a
kanonizalt gylijteményes szunna érvényességét, elveti a hadiszok egy részét, mivel ezek
tanitdsa nem a Koranban gyokerezik. Tahhan 2006-ban, egy UNESCO-konferencian,
Marokkdban ezt mondta: ,,racionalistanak lenni annyit tesz, mint beismerni, hogy az
ortodox (konzervativ) vallasi megkozelités alapvetéen helytelen.”®  Tahhan
hangsulyozza, hogy a Korént is, akarcsak a Bibliat, mindenki szabadon értelmezheti,
hogy a szent szdvegeknek is tobbféle értelmezése lehetséges. Ramutat arra a tényre,
hogy a Koran mai szévegét 901-ben, Ibn Mujahid kanonizalta, azt megeléz6en sokféle
szoveg volt hasznalatban. Ezekbdl mind a mai napig szamos valtozat maradt fenn.

Theodore Noldeke német orientalista tobb konyvet szentelt a kiilonféle Koran-
szovegek torténetének. Ezeket a konyveket leforditottdk arab nyelvre, de a hivatalos
iszlam szerint tiltott irodalomnak szamitanak. Bassam Tahhan nemcsak a Koran-szoveg
hitelességét, hanem az egyetlen isteni igazsagot is megkérddjelezi. Allaspontja szerint
Isten szabad akarattal aldotta meg az embert és soksziniinek teremtette ezt a vilagot. Ez
forradalmian 1) nézet, eddig muszlim tudés nyiltan soha nem véllalta ezt a
meggy6zO0dést. Bassam Tahhan a marokkoi francia nyelvli napilapnak, a Telquelnek
nyilatkozva 2006-ban kifejtette, hogy szerinte a saria, az iszlam torvénykezés a
legnagyobb akadalya a fejlédésnek. A magat protestans muszlimnak vall6 Tahhan az
iszlamban rejld sokféle dimenziérol beszél, az a szandéka, hogy 1étrehozza a ,,protestans
muszlimok” kozosségét.*™® Ennek a kozosségnek a céljai kozott szerepel a lelkiismereti
szabadsag tiszteletben tartasa, és annak elismerése, hogy nem 6vék az egyediil idvozitd
vallési igazsag. Tahhan elutasitja azt a fundamentalista nézetet is, hogy a szunna a
Korannal egyenértékii lenne. Allaspontja szerint a Koran tanitasabol nem vezethetd le a
nok megkdvezésének gyakorlata, vagy a bor (az alkohol) teljes tilalma sem. De az is
csak a hagyomanyokban gyokerezik és nem a Kordnban talalhato, hogy a férfiak joga a
nok feletti teljes uralom. Ez a szunna azon tanitdsan alapul, miszerint a ndk hite €s
értelme alacsonyabb rendii a férfiakénal.

Egyeldre csak egy maroknyi kisebbség vallja ezeket a nézeteket, de 6k azzal
nyugtathatjdk magukat, hogy a jelentés reformok hivei kezdetben mindig kevesen
voltak. De nem csak a reformparti iszlam hivék reménykednek abban, hogy egyszer az

0 tanitasuk tobbségi hitté valik, hanem sok nyugati keresztény is.

%7 http://spme.net/cgi-bin/articles.cgi?ID=782 (2008. marc. 9.)
% Tahhan Bassam: A Muslim Intellectual Calls for ‘Protestant Islam. Special Dispatch Series 2006/1198.
http://memri.org/bin/articles.cgi?Page=archives&Area=sd&ID=SP119806.
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3.4.1. A reform elsé Iépései Nyugaton

Miel6tt Ramadan munkdssaganak elemzésébe fognank, vizsgaljuk meg, hogy,
milyen az iszlam hatokor szerkezete. Az iszlam tlizenetének egészét meg kell reformalni.
A nyugati muszlimok harom kérdésre keresik a valaszt: Kik vagyunk? Hol vagyunk? Es
hogyan akarunk tartozni valahova?

A Nyugat lehetne a szovetség teriilete. Az iszlam korai évszdzadaiban az ulama
(‘ulamd’), vagyis a vallasjogi tudosok hoztdk 1étre a teriiletek megkiilonboztetését,
aszerint, hogy kik laknak ott, ¢s mennyiben érvényesiil az iszlam térvénykezés. Ennek
akkor torténelmi okai voltak, és segitett a muszlimoknak jogi iigyekben. Igy alakult ki a
dar al-iszlam (dar al-islam), a muszlimok altal iranyitott és a dar-al-harb (dar al-harb),
az ellenség altal uralt teriiletek fogalma. Ezekrél a Koranban és a szunndban nem
torténik emlités.

Al-Shafii nyoméan megkiilonboztetiink egy harmadik teriiletet is, mely a dar al-
ahd, (dar al-‘hd), vagyis a szerzddés, a megallapodas foldje. Ezek azon teriiletek, ahol
politikai értelemben nem az iszlam az uralkodo, de békeszerzddést €s egylittmitkddési
megallapodast kotottek egy vagy tobb muszlim orszaggal. Ez az osztalyozas
mindenképp segithet a jelen helyzetben, nemzetkozi politikai szinten.

A nyugati gyarmatositok hoditasai 6ta jelentds valtozas ment végbe a muszlim
vilagban. A globalizacié csak fokozza annak sziikségességét, hogy jelentds valtozas
menjen végbe a muszlim gondolkoddsban is. Az iszlam tanitds minden korban és
mindenhol érvényes, ugyanakkor a teriiletek iszlam megkiilonboztetése, mivel a szent
iratokban ez nem is szerepel, mar nem id6talld. Meg kell talalni egy 0j iszlam
Onazonossagot Nyugaton. Az 10j helyzetnek 0j kihivasai vannak, és 1) értelmet kell
nekik adni. Ezt nevezi Ramadan nyugati teriiletnek.

Bassam Tibi® németorszagi iszlam tudos, aki szunnita muszlim hiv, egyfajta
ujkonzervativ allaspontot képvisel az eurdpai iszldm gondolkodésban. Keresztes haboru
és dzsihad ciml konyve, melynek alcime Az iszlam és a keresztény vilag, magyarul is
megjelent 2003-ban.”® A szerzé jol ismeri otthonrdl az iszlam kultarat, valamint

németorszagi egyetemi tanulmanyaibdl a nyugati civilizaciot, a felvildgosodas

% Bassam Tibi 1973-2009 kozott volt a Gottingeni Egyetem professzora, szamos neves amerikai egyetem
vendégprofesszora, a sziriai Damaszkuszban sziiletett.

% Tibi Bassam, Keresztes haborii és dzsihad: Az iszldm és a keresztény vildg (ford. Deréky Géza).
Corvina Kiad6, Budapest, 2003.

53



dialektikajat. A zsido-keresztény Eurdpa ¢€s az iszlam megbékélését hirdeti. Eurdopaban
az iszlam kozosség tagjai koziil egyre tobben értenek vele egyet.

Az iszlamban zajlo megljulasi mozgalom csakis beliilrél lehet eredményes. Az
emlitett tudosok nem a mas vallasuakat, hanem sajat vallasukon beliil a fundamentalista
sz¢lsOséget tartjak a legveszélyesebbnek. Hirdetik az emberi jogok tiszteletben tartasat,
a nék egyenjogusdgat, a demokracia vivmanyait. Az iszlam és a Nyugat akkor lesz
képes beszélgetni egyméssal, ha mindkét oldalon Oszinte, parbeszédre nyitott
képviselok iilnek, s mogottik tomegek allnak. Ez a folyamat megkeriilhetetlen, és
nemcsak Torokorszag unids csatlakozasi targyaldsai, hanem sokkal inkabb az Eurdpai
Unioban €16 kézel harmincmillié muszlim polgar miatt is.

De emlithetnénk még mas, Eurdpdban €16 és tanitd muszlim tuddsokat is, akik
keresik a valaszt az iszlam Wjfajta nyugati megjelenésére; akik azt szeretnék, ha a
muszlim hivok is megtalalndk helyiiket az adott tarsadalmakban, és beindulna az
integralédas folyamata, anélkiil, hogy ez sajat vallasuk, kultirajuk elvesztésével jarna.

Koztik is az egyik legjelentésebb Nasr Hamid Abu Zajd’' (Nasr Hamid Aba
Zayd), egyiptomi iszlamtudés, aki kairéi egyetemi professzor volt. A Koran
hermeneutikai megkozelitésérol irt konyvei miatt eliildozték hazajabol, a
fundamentalista iszlam képviseldi allasvesztésre itélték. 1995 6ta Hollandidban ¢€lt
feleségével, de szamtalan eurdpai egyetemen volt vendégprofesszor. Kritikusan
szemlélte az iszlam teologia, bolcselet hozzadllasat a torvényhez, a tarsadalmi
kérdésekhez. A hermeneutikai megkozelités elkotelezett hive volt, nézetei szerint a
Korant és a szent iratokat csakis sajat koruk torténelmi ¢és kulturalis
Osszefliggésrendszerében lehet valdsan értelmezni. Ez a megkozelités adhat teret és erét

a muszlim tarsadalmak megujulasahoz, valtozasahoz.

3.5. Tarig Ramadan

Tariq Ramadan®” a fiatalabb nemzedéket képviseli. Ramadan elkdtelezett hive

annak a nézetnek, hogy a nyugati viladgban €16 muszlimok ne tekintsék magukat

?! Nasr Hamid Abu Zajd (1943-2010), egyiptomi iszlamtudés, liberalis teologiai gondolkodé, a humanista
Koran hermeneutika miivelGje.

%2 Tariq Ramadan nevét, mivel Eurépaban sziiletett, itt publikal, az 4ltala hasznalt betiikészlettel adjuk
meg (nem arab atirassal). 1962-ben sziiletett egyiptomi muszlim csaladban, Svajcban. Az egyetemen
francia irodalmat és bdlcseletet tanult. Jelenleg az oxfordi St Antony’s College-ban az iszlam
tudomanyok professzora, emellett a briisszeli Eurdpai Muszlim Hal6zat elnoke.
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idegeneknek, atmeneti lakosoknak, hanem sokkal inkabb teljes jogu allampolgaroknak,
akiknek jogaik és kotelességeik vannak. Az elidegenedés helyett az integracido mellett
érvel. Europainak lenni (7o be a European Muslim) cimlii munkajaban megkisérli
athidalni az ellentétet a muszlim 1ét és az eurdpaisag kozott. A muszlim bevandorldknak
azt tanacsolja, hogy ne keverjék 0ssze a kultirat és a vallast. Gyermekeiknek be kell
fogadni az adott orszag kulturdlis izlését és szabalyait. Ramadan elitéli a ,,mi és 6k”-
hozzaallast, amely sok nyugati muszlim kozdsségben jelen van. Szerinte ez az ellentét
athidalhato, mert nincs is sz6 ellentétrdl tulajdonképpen.”

Ugyanakkor tobb nyugati értelmiségi azzal vadolta meg Ramadant, hogy kétfelé
beszél, vagyis mast mond a muszlim kozosségekben, mint a nyugati hallgatosagnak.
Nem Iépett fel keményen a saria torvénykezés, vagy a nék megkdvezése ellen.

A mai iszlam legfontosabb torténése az a csendes forradalom, amely a nyugaton
¢l6 muszlimok korében zajlik a demokracia mellett — allitja a Global Viewpoint
sajtotigynokségnek adott interjuban Tariq Ramadan, aki az egyiptomi Muszlim
Testvérek alapitojanak, Haszan Al-Banndnak az unokaja.

Egy interjiban azt mondja Ramadan: ,,a muszlimoknak is Onbiralatot kell
gyakorolniuk: fel kell térképezniink azokat a teriileteket, ahol hatékonyan meg tudjuk
allitani a terroristatamadasok elkdvetdit vagy kiterveldit. Els6 1épésként szembe kell
szallnunk az iszldm ama értelmezéseivel, amelyek gytiloletet és erdszakot hirdetnek.
Foglalkoznunk kell a muszlimok ama biintudataval is, amely azért tdmad fel benniik,
mert nem érzik ,,j0 muszlimoknak” magukat. Gyakran tapasztaljuk, hogy ezek az
erdszakosan ¢€s ésszerltleniil viselkedd fiatal muszlimok latszolag jol beilleszkedtek a
tarsadalomba. Munkdjuk van, egyetemre jarnak, meghdzasodnak. De ugy érzik, hogy
valamilyen modon beszennyezddtek, és egyre messzebb keriilnek az iszlam altal festett
eszményi képtol. Ilyenkor talaljak meg 6ket a dzsihad sz6sz616i.”"*

Majd igy folytatja elmélkedését Ramadan: ,a jelképes tettek hatasa
tagadhatatlan. Hossza tdvon azonban egy valddi integraciot elémozdito politikara lenne
sziikség Eurdpaban, olyanra, amely megérti, hogy a wvallasi és nemzetiségi
kiilonboz6éség lesz Eurdpa jovoje, €s nem csupan egy atmeneti problémaval allunk
szemben. A legnagyobb baj az, hogy hianyzik a kdlcsonds bizalom, és a muszlimokrol

szerte Eurdpaban negativ kép alakult ki. A muszlimok ugy érzik, nem kedvelik dket

% Ramadan, Tariq:To be a European Muslim, Islamic Foundation, (No. 30.) 2003.
* Csendes forradalom, HVG 2005/30.sz. interj Tariq Ramadannal, p.58.
http://hvg.hu/hvgfriss/2005.30/200530HV GFrissa58 (2010. okt. 14.)
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abban a tarsadalomban, amelyben ¢lnek, és a fajgylilolet, az iszlamellenesség is
aggasztd méreteket Oltott. ... Végiil pedig a kormanyoknak ¢és a muszlim
kozosségeknek kozosen kell részt vennilik az imamok képzésében. Jelenleg a legtobb
imam kiilfoldrol érkezik. A jovoben Oket is Eurdpaban kell képezni, olyan imadmokat,
akik beszélik az eurdpai nyelveket és az eurdpai tarsadalomhoz igazitott iszlamot
tanitanak. Ez létfontossagi kérdés, mert csak igy lehet megakadalyozni, hogy

befolyasra tegyenek szert a gyiiloletet és erészakot hirdeté imamok.”*

3.5.1. Az iszlam jovéje Eurépaban, vagy Eurépa jovoje az
iszlammal

Ramadan egyik legujabb kényve a Nyugati muszlimok és az iszldm jovdje”
cimet viseli. Ez eddigi eléadasainak, nézeteinek Osszefoglaloja. A kotet bevezetdjében
Ramadan az egyetemessel valo talalkozasrdl ir, és megallapitja, hogy nincs iszlam
teologia, iszlam hitvallds van. Ennek a hitvallasnak a lényege pedig a fauhid (tauhid),
mely Isten abszolut egységének a megvallasa.

Az iszlamban a Koran az utols6 Kijelentés, mely emlékeztet és iranyit, a
Koranbol tanuljadk meg, hogy mit mondhatnak Istenrdl. Isten ismerete Onismerethez
vezet — irja Ramadan. A Kordn a Kijelentés maga, Isten szava, de a Kijelentés

felfogasahoz kell az ember, a maga értelmével, hitével.

3.5.2. Az ut (saria)

Ramadan szerint a kulcs a saria modern értelmezésében van. A sz6 gyokere: sa-
ra-a, a forrashoz vezetd dsvényt jelenti. Amig a sahdda (Sahada) a muszlim 1ét gyokere,
az egyéni hithliség kifejezése, addig a saria azt mutatja meg, hogyan legyen és
maradjon a hivé muszlim. Ramadan azt mondja, hogy ebben az értelemben a saria nem
csak az iszlam egyetemes alapelve, tétele, hanem az egész kerete és gondolatvilaga az
emberi torténelem megvalosulasanak. A saria az alapvetd hittételek korpusza, vagyis
megvalosulasa, a hithi muszlim kapcsolodasi pontja, 0sszekotdé kapocs az isteni

akarattal. Az iszlam kapcsoldodasi pontok vildgaban ez a legalapvetobb tétel.

95
Lm. p.58.
% Ramadan, Tariq: Western Muslims and the Future of Islam, Oxford University Press, Oxford, 2005.
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Posztmodern korunk kozepette is azt bizonyitja, hogy egyediil az isteni értékek
egyetemesek, ezek a hittételek 6rokérvénytiek, nincsenek helyhez és iddhoz kotve.

Bérhol éljenek is a muszlimok a vilagban, megprébaljak megélni hitiiket,
kovetik a sariat, vagyis a forrashoz vezetd Osvényt. Ez a muszlim 1ét alapja. Amint a
muszlimok naponta O6tszor imadkoznak, elmondjdk a sahadat, azalatt is a sariat
alkalmazzak. Mert a saria alapja az erkdlcsi tudat és gyakorlat, a személyes hithli
meggy6zddés. Ez az Gt vagy Osvény érthetébbé valik az Gitmutatas figyelembevételével,
mely az emberi 1ét minden mozzanatat érinti. Habar meg kell jegyezni, hogy a
szamtalan szabaly alkalmazasaban vannak eltérések.

Az iszlam tanitads atfogo jellege miatt alig taldlunk utaldst az egyéni hitélet
kiilonb6z6 formaira, viselkedési szabalyaira. Nehéz lenne hatarvonalat hiizni az egyéni
¢s a kozosségi hitélet, a hit és értelem, a vallési és kozéleti szabalyok kozé. Az iszlam
saria az élet egészét dleli fel.

De ne felejtsiik el, hogy ezt az utat emberek alakitottak ki, olyan nagy muszlim
tudosok, mint Abu Hanifa, vagy as-Safii (al-Safir), akik bizonyos elveket alakitottak ki
a szovegek értelmezéséhez és alkalmazasahoz. Ezek az elvek azt szolgéltdk, hogy olyan
szabalyokat alakitsanak ki, amelyek megmutatjdk az erkdlcsds, hithi muszlim [ét
lényegét a Koran és a szunna alapjan. A saria az emberi értelem sziileménye. A
vitathatatlan forrds a Konyv maga és a profétai hagyomany. De Ramadan szerint
felbecsiilhetetleniil nagy munka az a hagyaték, melyet iszlam tuddsok hoztak létre a
vallasi szabalyok, az Utmutatdsok, az {izenet atadasaval. Iszlam tuddsok és jogtudosok
rendszerezték a szabalyokat.

Az al-urf (al-‘urf) a hagyomany vagy szokés, melynek nagy ereje van az
iszlamban; de a korok, szokéasok valtoznak, igy nem is annyira a szoszerinti értelmezés,
mint inkabb az eredeti szandék és szempontok a fontosak.

Ebben az ujraolvasésban ne feledjiik, hogy a saria anyaga emberi szerkezet,
néhany vonatkozasa felett eljart az idd, de a Kordn ¢és a szunna tanitasa orokérvényi. A
profétai hagyomany azt mondja, hogy ,Isten szdzévenként kiild valakit, aki a vallast
megujitja”. Ez az 0j szemlélet nem a forrasokat, hanem a mi emberi latasmodunkat

valtoztatja meg.
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4. fejezet

Joszomszédi kapcsolatok. Keresztények és
muszlimok Németorszagban

Ebben a fejezetben gyakorlati példan szeretném bemutatni a parbeszéd
szerepének jelentOségét. Az egyiittélés sordn megélt konfliktusok, problémak,
talalkozasi pontok sziikségessé teszik, hogy a két fél dialogus sordn cserélje ki
véleményét, javaslatait és kozosen taldljanak megoldast. Mint latni fogjuk a német
protestansok egy komoly vitaanyagot adtak ki, melyen késébb — részben a belso,
részben a muszlim fél kifogasai miatt finomitani kellett.

Az Evangelische Kirche in Deutschland (EKD), amit Németorszagi Protestans
Egyhazként szoktak forditani, Eurdpa legrégebbi és legnagyobb protestans egyhaza.
Evszazadokig, a német teriileti felosztasok, hercegségek mellett sok onallé evangélikus
egyhazkor mikodott. A részegyhazak 1922-ben szovetséget hoztak 1étre, majd 1948-
ban hivatalosan is megalakult az EKD, az evangélikus, a reformatus és az unialt
protestans egyhazak kozos szervezeteként. A német teriileti egyesités utan a keleti
lutheranus egyhéz is beolvadt az EKD-ba.

Az EKD hivatalos honlapja szerint ma 25,1 milli6 hive van. A hivek aranya eltér
a keleti és a nyugati teriileteken. Mig Kelet-Németorszagban a kommunista diktatira
miatt jelentdsen csokkent a hivek szama, addig a nyugati teriileteken is romlott az arany,
a szekularizmus és a nagyszamu bevandorld miatt. A hivatalos adatok alapjan a keleti

tartomanyokban 26%-0s a keresztények szama, addig Nyugaton ez az adat 73%.

2. tablazat: Németorszag keresztény kozosségei

Vallasi kozosségek Milli6 f6
Teljes lakossag 82.314.906
Keresztények 52.455.348
Német Protestans Egyhaz (EKD) 25.100.727
Nyugatnémet egyhaztagok szama 21.815.698
Keletnémet egyhaztagok szama 3.285.029
Szabadegyhéazak 326.467
Romai katolikusok 25.684.890
Ortodox keresztények 1.300.000
Egyéb keresztény felekezetek 43.264




A Német Protestans Egyhaz, az Agostai hitvallas (Confessio Augustana 1530)
szellemében végzi szolgdlatdt. Létszama alapjdn és torténelmi multja miatt is
meghatarozo6 része a német tarsadalomnak. Piispokei véleményére odafigyelnek. Sokat
foglalkozott a sajt6 az EKD egyhdzi tanacsanak valasztasaval, 2009 oktdberében,
amikor torténelme soran eldszor valasztott ndi elndk-piispokot az egyhazi tanacs élére,
Margot Kidpmann, 51 éves hannoveri piispok személyében az egyhazi zsinaton.””’

A német protestansok kiadvanyaikban kidllnak a demokratikus jogok, a
vallasszabadsag elve mellett, emellett tdmogatjdk az allam és egyhaz szétvalasztasdnak
elvét.

Németorszagban az elmult évtizedek soran jelentdsen megndtt a tarsadalomban a
muszlim bevandorlok szdma, ezekben a csalddokban sokkal magasabbak a népesedési
aranyok, mint a hagyomanyos német csaladokban. 2009-es adatok alapjan koriilbeliil
4,3 milli6 muszlim ¢él Németorszagban, a lakossdg 5,4 %-a. Nagy résziikk torok
szarmazasu, de vannak kurd, pakisztani, bosnyadk és egyéb arab muszlimok is. A
muszlimok 77%-a gyakorolja rendszeresen vallasat. Németorszagban komolyan fennall
a parhuzamos tarsadalom miitkodésének veszélye. Vajon milyen javaslatok és megoldasi
kisérletek sziilettek az integracio kérdésének vizsgalatara?

Az egyiittélés nem mindig felhdtlen, gondoljunk a hangos miiezzinekre, az
iskolai vallas- vagy hitoktatasra, a vegyes hazassagokra, a megkiilonboztetd viseletre, a
kolcsonds bizalmatlansagra. A keresztény-muszlim kapcsolatok tarsadalmi vetiiletével
ez a dolgozat részletesen nem tud foglalkozni. Ami azonban a tudomanyos munka célja,
az annak vizsgalata, hogy az eurOpai protestansok ¢€s a sokféle muszlim szervezet és
kozosség hogyan ¢éli meg hitét, kiilonos tekintettel a vallaskozi dialogusra.

Az EKD, felismerve a parbeszéd sziikségességét, mar hossza évek ota dolgozik
kiilonb6z6é iranyelvek munkéldsan. Ebbdl sziiletett meg neves német protestans
teologusok ¢és az el6zd elndk-piispok kozremiikddésével az a terjedelmes tanulmény,

amelyet az egyhdz 2006-ban adott ki.

*7 Margot K#pmann piispok 2010. februarjaban lemondott hivatalarél, mert egy koziti ellendrzés soran, a
megengedettnél magasabb volt vérében az alkohol szint, - habar kollégai nem értettek egyet vele - ezt &
nem tartotta 0sszeegyeztethetonek az egyhazfoi tisztséggel.
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4.1. Nyiltsag és joszomszédi kapcsolatok

2006 novemberében adta ki az EKD a vallask6zi dialogusrol sz616 irdnyelveinek
Osszefoglalojat, Problemfelder im christlich-muslimischen Dialog, Die EKD-
Handreichung "Klarheit und gute Nachbarschaft" in der Diskussion®® cimen. (A
keresztény-muszlim dialégus problémai. Az EKD irdnyvonala ,Nyiltsag és a jo
szomszédi viszony* a vitaban).

De nem ez volt az egyhdz, muszlimokkal foglalkoz6 elsé hivatalos kiadvénya.
2000-ben mar megfogalmaztak hasonld elveket, ennek cime: Egyiittélés a
muszlimokkal Németorszagban® volt.

Az EKD mas vallasokrol alkotott teologiai véleménye — Andreas Renz ¢és
Stephan Leimgruber szerint — a Krisztus-kozpontu inkluzivistak kozé tartozik. '

Vizsgaljuk meg alaposabban a nyiltsag és joszomszédi viszonyt szorgalmazd,

2006-o0s német protestans tanulmany tartalmat.

4.1.1. Tartalmi felosztas

1. A dokumentum bevezet6jében az egyhdz tisztdzza a német protestansok
kapcsolatat, taldlkozasi pontjat a muszlimokkal.

2. A maéasodik rész azzal foglalkozik, hogy mit jelent a muszlimoknak a
demokratikus tarsadalmakba vald integracidja, ezt a fesziiltség helyzeteként
értékelik.

3. A harmadik rész ,,A muszlimok ¢lete Németorszagban” cimet viseli, mely a
tarsadalmi egylittélésbol fakado fesziiltségeket vizsgélja, mind magéanéleti,
mind példaul csaladi, példaul a vegyes hazassdgok, mind a tarsadalmi, mind a

kiskozosségek szintjén.

% Evangelische Zentralstelle fiir Weltanschauungsfragen EZW-TEXTE 194/2007 Guidepost, EKD Texte
86,2006 http://www.ekd.de/download/ekd_texte 86.pdf

% Zusammenleben mit Muslimen in Deutschland, Eine Handreichung des Rates der EKD, 2000
http://www.ekd.de/glauben/islam_2000_islam4.html (2008. oktober 16.)

19 Renz, Andreas, Leimgruber, Stephan: Christen und Muslime. Was sie verbindet — was sie
unterscheidet. Kosel Verlag, Miinchen, 2004. p.100.
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4. A negyedik rész az intézményesitett iszlammal foglalkozik. Sorra targyalja a
kiilonbozé iszlam kozosségek életét, tagsagat, vezetdségét, a muszlim
szervezetek életét és kapcsolddasi pontjait.

5. Az o6todik rész, amely dolgozatunk szempontjabol kiilondsen jelentds, a

vallaskozi egylittmiikdés célja és tartalma témakort jarja koriil.

Az eredeti német nyelvii dokumentum 120 oldalas, komoly teoldgiai,
tarsadalomtudomanyi, és vallaskozi szakmunka. Leirja, hogy a német protestansok
hogyan latjak a muszlimokat, akikkel békében szeretnék megtaldlni az egyiittélés
alapvetd feltételeit.

A szerzOk az eldszoban is hangstulyozzak, miért van sziikség arra, hogy komoly
iranyelveket dolgozzanak ki. Ezt azzal indokoljak, hogy az iszlam ma mar Européban is
megkeriilhetetlen, részben a 2001. szeptember 11-i amerikai terrortdmadasok, majd a
késObbi nyugat-eurdpai terrorakciok miatt, melyeket az iszlam nevében kdovettek el
sz€lséséges radikalisok. De Németorszagban hosszu tarsadalmi vita folyt arrdl is, hogy
a muszlim valladsu tanarndk viselhetnek-e fejkend6t, vagyis vallasi szimbélumot az
allami-6nkorményzati  iskolakban. Torokorszag EU-s csatlakozasi  kérelmével
kapcsolatban is politikai-tarsadalmi diskurzus indult el, melynek egyik aspektusa a
muszlim Torokorszag és a keresztény Eurdpa kapcsolata volt.

Emlithetnénk még a muszlim hittanordk bevezetésének kérdését, a nyugati
mecsetekbe kiildott imamok prédikaciodit, vagy a nok helyzetét az iszlamban. Ezek azok
a sarkalatos kérdések, melyek az eurdpai keresztény tarsadalmat foglalkoztatjak.

Az EKD egy szakértdi csoportot kért fel, Jirgen Schmude vezetésével, aki 1985
¢s 2003 kozott a Német Protestans Egyhdz Zsinatanak elndke volt, hogy készitsenek el
egy szakmai anyagot.

Az iszlam is nagyon sokszinu vilagvallas, akar csak a kereszténység, még ha azt
is hirdetik, hogy egy nagy vilagkozosséghez tartoznak, szokésaikban, tanitasaikban igen
eltéréek lehetnek, ezért is nehéz idonként megitélni, hogy melyik az igazi tanités. Ki
képviseli, melyik irdnyzat hitelesen a muszlimokat. Az EKD-dokumentum
hangsulyozza, hogy a protestinsokat nem az itélkezés vezette, hanem a kolcsonds
tiszteleten, az emberi jogok elfogadasan alapul6 indittatas.

Az EKD nevében, Wolfgang Huber piispdk, az egyhazi tandcs elnodke irta ala

Hannoverben, 2006. november 26-an a hivatalos allasfoglalast.
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A mai keresztény egyhdzak és a teologiai gondolkodas egy demokratikus,
pluralista tarsadalomba van bedgyazva, ahol az egész jogrendszer az emberi méltdosagon
alapul. A tarsadalom kulturalis és szellemi ¢€letét sok szinten a keresztény gondolkodas
hatja at. De ez a tarsadalom mar korantsem homogén, valldsi és meggy6zddésbeli
sokszinliség jellemzi. Ez a helyzet kihivast jelent a keresztényeknek is, akik sziikségét
érzik annak, hogy tjrafogalmazzék helyiiket a tdrsadalomban. Az allam semleges a
kiilonb6z6 ideologidkkal szemben, de biztositja a valldsszabadsag jogat. Egy szabad és
demokratikus tarsadalomban a jogi keretek biztositjak a vallasok békés egyiittélését.

A német protestansok elfogadjak és értékelik ezt a helyzetet. Es elfogadjak, hogy
az egyhéazak nem ¢lvezhetnek monopolhelyzetet az alapvetd értékek képviseletében. Az
egyhazak istenhitiikbdl eredden hirdetik a felebarat szeretetét, a masik tiszteletét, mint

egyenrangu tarsadalmi partnerek.

4.1.1.1. Német protestans-muszlim kapcsolatok

A német protestans tanulmany elsésorban bels6 anyagként, az egyhazi
szolgélattevoknek, hivéknek irddott iranymutatds akart lenni. De mivel kiadvany
forméjaban is megjelent, széles nyilvanossagot kapott. igy érdekes vita elinditojava valt.

A dokumentum elsé része er6s protestans teologiai magyarazattal indit.
Hangstlyozni kivanja, hogy a Teremtd Istenbe vetett hit, bar képezhet k6zos alapot a
muszlimokkal, de rogton hozzateszi, hogy a keresztény hitfelfogas alapjan Isten
kinyilatkoztatta magat Jézus Krisztusban, aki a Megvaltd. A protestansok teljes
bizalommal vannak az Igazsag és Szeretet Istenéhez. Nem lenne szerencsés ezeknek a
komoly teoldgiai, vallasi kiilonbségeknek az 6sszemosasa. Az iszlam késobb keletkezett
vallas, és mint ilyen, a Korén is sokszor hivatkozik a Bibliara és Jézusra, mint profétara,
de egészen mas vallasi megkdzelitésbdl. Ezért is latjak problémasnak a kozds imak,
vagy szertartasok megtartasat. Rendszeresen taldlkozunk egyhazi kiadvanyokban azzal
a felvetéssel, hogy a parbeszéd mifajat soha nem szabad Gsszekeverni a vallasi
szinkretizmussal, eldszor tisztazni kell a teoldgiai kiilonbségeket.

Ugyanakkor a kozos hitbeli gyokerek alapot adnak a dialogushoz, még akkor is,
ha ez a nézetek litkozését jelenti. A dialogus nem csupan elméleti teoldgian alapul,

hanem figyelembe veszi, hogy a vallasok milyen torténelmi fejlédésen mentek at.
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A német protestansok hangstlyozzak, hogy mennyire fontos a vilagbékéért valo
egylittmunkalkodas. Ugyanakkor kritikus megjegyzéssel illetik a Koranban talalhato
szent haborura, erdszakra vald felhivast, melyet az iszIdm nevében kovetnek el. Az irat
hangsulyozza az utolso itélet felfogasaban talalhaté kiilonbségeket is. Elitélden emliti az
ongyilkos merénylok végitélet-hitét, akik gy hiszik, hogy e tettiikkel rogtéon a
mennyorszagba keriilnek. A hivé ember feleldsségére hivjak fel a figyelmet. Eltérd
hitelvet képviselnek az ember méltésagdnak megitélésében is. Mig a keresztények
hiszik, hogy Isten az embert a maga képére és hasonlatossdgara teremtette férfivé, és
névé, addig az iszlamban a ndket hatranyosan kezelik, akik nem egyenjoguak. Ez utobbi
muszlim gyakorlat visszalépést jelent a Koran szovegéhez képest. Errdl a problémarol is
besz¢élni kell az Oszinte dialogusban. A német protestdns egyhdzban és annak
vezetésében a ndk mar tobb évtizede fontos szerepet jatszanak. A ndi egyenjogusag
kérdése nem maradhat ki a parbeszéd kérdései koziil sem.

A nyugati vildgban ¢l6 muszlimoknak meg kell szokniuk a kritikus hangvételt.
A kritikus kérdések a félreértések tisztazasat szolgaljak, és nem az ellenséges attitiid
kifejez6i. A protestansok is hosszll torténelmi utazas soran jutottak el az Onkritikaig, a
Biblia modern értelmezéséig. Jelenleg szamos ponton addédik fesziiltség a nyugati
vilagban a keresztény-muszlim egyiittélésbol. Ezek tisztdzdsa és a problémak

megoldasa siirgetd érdeke mindkét kozdsségnek.

4.1.1.2. Muszlimok a nyugati demokratikus tarsadalmakban — a
tarsadalmi beilleszkedésbdl adodo fesziiltségek

A dolgozatban nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a keresztény-muszlim parbeszéd
vallasszocioldgiai vetiiletét. Amint a 3.3. fejezet is foglalkozott az integracid
feltételeivel, elsésorban Ramadan konyvei alapjan, gy Németorszagban is erre keresik
a megoldasi mintdkat. A protestins dokumentum elismeri, hogy sok muszlimnak
probléma nélkiil sikeriil elfogadnia a demokratikus, ideoldgiailag pluralista tarsadalmi
berendezkedést, az 6 beilleszkedésiik sokkal konnyebb. Ugyanakkor sokan vannak,
akiket kotnek az otthonr6l hozott masfajta tradiciok, és ezt nem tudjak Osszeegyeztetni
valasztott j hazdjuk politikai légkorével. A hagyomanyos muszlim vildg nem ment

keresztiil azokon a torténelmi valtozasokon, melyeken Eurdpa demokratikus orszagai
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atestek. A keresztény-gyokerii, de szekularis Europat hanyatlasnak tekintik, esetenként
¢pp emiatt, erélyes misszids szandékkal 1épnek {6l

Tudoményos vizsgalddasom soran — amennyire csak lehet — igyekszem kizérni a
napi politikdt a vallaskozi péarbeszéd elemzése soran. A bevandorlok eurdpai
integracidja hatarteriilet, tdrsadalmi kérdés. Thilo Sarrazin, politikus-bankar 2010-ben
megjelent ,siker-konyve” (Németorszag felszamolja magat) a muszlim bevandorlok
beilleszkedésének probléméjaval foglalkozik.'”' Sarrazin azt allitja, hogy a muszlim
bevandorlok nem hajlandok integralddni, nem tesznek erdfeszitéseket, ezért fel kell
hivni a figyelmiiket az 6nallosodas sziikségszeriiségére, valamint jelentésen szigoritani
kell a bevandorlasi torvényeket.'”? Sarrazin attol tart, hogy par generacié milva
kisebbségben lesznek a németek Németorszdgban. Erds kifejezéseket hasznal a
bevandorlok értelmi képességeire és blinz6i hajlamaira. Helyenként rasszista
felhangjai miatt a politikai és tarsadalmi kdzélet is biralja Sarrazint.

A német protestansok is ¢érzékelik a beilleszkedéssel jard tarsadalmi
fesziiltségeket, ezért a tanulméany fejezeteiben, tobb helyen is hangsulyozzdk annak
fontossagat.

Az allam és az egyhazak kapcsolatardl a német protestansok megjegyzik, hogy
elfogadjdk a kialakult pozitiv kapcsolatot az egyhdz és a demokratikus jogallam
intézményei kozott. Héarom fontos értéket emlitenek, nevezetesen az isteni
teremtettségen alapulé emberi méltdsagot, a szabadsagot és az egyenldséget. Hosszu
torténelmi folyamat soran alakult ki a jelenlegi helyzet Németorszagban, mely idénként
fajdalmas szakaszokbol allt. Szembe kellett nézni a tarsadalom és az egyhaz biineivel,
majd lezarni azt a korszakot azzal a tanulsaggal, hogy az egyhdz soha tobbé nem lehet
erészakos, intolerans, és nem erdltetheti rd4 a tarsadalomra sajat nézeteit. Sajat
torténelmi példdjukat allitjdk a muszlimok elé, tanulsagképpen. A nehéz torténelmi
terhekkel, hibakkal szembe kell nézni, csak ugy lehet letenni azokat.

Habar sokféle iszlam iranyzat miikddik Németorszdgban, de a muszlimoknak
kell eldonteniiik, hogyan ¢lik meg hitiiket és identitasukat egy demokratikus, vallasilag
sokszinli allamban. A német muszlimok tobbsége torok szarmazasu. TorOkorszag
adoptalta a nyugati mintaju demokraciat, de mas koriilmények kozott, mint az eurdpai

allamok.

"' Salazzin, Thilo: Deutschland schafft sich ab, Wiw wir unser Land aufs Spiel setzen, Deutsche Verlags-
Anstalt, Berlin, 2010.
2 1. m. p. 327-330.
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Az egyhazi nyilatkozat értékitéletet is megfogalmaz, amikor azt irja, hogy
nehezen lehet Osszeegyeztetni a demokratikus alapelveket és az iszldmot. Ebben a
részben a szerzOk elég kritikusak az iszlam torténelemmel, kiillondsen az allam és vallas
kapcsolatat illetéen. De azt leszogezik, hogy az iszlam torvénykezés, a saria szerepét €s
ujraértelmezését els6sorban a muszlimoknak kell tisztazniuk Eurépédban.

A muszlimok egy részének nem okoznak gondot a demokratikus jogdllam
torvényei €s az iszlam valldsi szabélyok betartasa. A dokumentum nem hagyja szd
nélkiil a szélsdséges, fundamentalista csoportok miitkodésének elitélését, kiilon kitér az
iszlamistakra, akik ellenséget latnak a liberalis demokracidkban, a szekularizmusban és
minden erével, ha kell erdszakkal is kiizdenek ellene. A muszlimok egy része nehezen
fogadja el a vilagnézetileg semleges jogéallam képét, vagy azért, mert nem érti lényegét,
vagy félreérti - vélik a protestansok.

Fontos tisztazni néhany alapveté nyugati demokratikus értéket, melyet a
keresztények is magukénak tartanak. A kovetkezd részben azokat a sarkalatos témakat
érintem, melyek az egyiittélésben nap mint nap eldtérbe keriilnek ¢és idOnként
félreértésre adnak okot. A protestans teologusok is érzékeltetik, hogy melyek a dialégus

soran megbeszélendd legfontosabb témak.

4.1.1.3. Vallasszabadsag

A vallasszabadsag az egyik legalapvetobb emberi jog. A német alkotmany 4.
cikkelye biztositja a kiillonbozé vallasoknak, meggy6zddéseknek az egyenld
banasmodot. Ennél a kérdésnél a szerzok erds kritikat fogalmaznak meg a muszlim
kisebbséggel szemben. Altalanositva felrojak nekik, hogy mig Németorszagban
hangosan hivatkoznak sajat vallasi jogaikra, a valldsszabadsagra, és el is érik
koveteléseiket, addig azokban a muszlim tobbségli orszdgokban, ahonnan érkeztek,
sulyosan sériil a vallasi kisebbségek, koztiik a keresztények valldsszabadsaghoz valo
joga. Allam és egyhaz szétvalasztasa ismeretlen fogalom a legtobb muszlim tobbségii
orszagban — Allitjak. Az egyes muszlim kozdsségek 4altal megfogalmazott
kovetelménnyel, a saria torvény bevezetésével kapcsolatban megjegyzik, hogy az
félelmet kelt a keresztényekben, és ezért ellenzik azt. A vallasi torvény allami szintre
emelésén mar rég tul van az eurdpai torténelmi kereszténység. Az eurdpai keresztények

ezt ellenzik és a vallasszabadsaghoz valé jog megsértésének tartjdk. A valldsok
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Németorszagban csakis az adott orszdg jogrendjéhez igazodva miikddhetnek. Sajat
torvényeik nem lehetnek ellentétesek az alkotmannyal. Ezt egyetlen valldsi k6zosség
sem vindikalhatja magéanak, a vallasszabadsagra hivatkozva.

A vallasszabadsag joga mellett a demokratikus tarsadalmakban a masik fontos
szabadsagjog, a vélemény-nyilvanitds szabadsadga. Ez vonatkozik az elektronikus és
nyomtatott sajtora, a miivészi alkotasokra. A keresztény egyhdzak is elviselik a kritikat,
mint minden mas, nyilvanosan miikodo civil szervezet. Ezt a muszlimoknak is el kell
viselnilik. Csak abban a kirivo esetben lehet a birésagokhoz fordulni, amikor stlyos
sértés ér egy kozOsséget, rasszista, antiszemita megnyilvanulds, vagy gytloletbeszéd
soran. De az is igaz, hogy a tarsadalom sokszor nem vesz tudomast a vallasi
érzé¢kenységrol, ilyen esetekben fel kell hivni a figyelmet, de csakis békés tton. Itt nem
kimondottan, de egyértelmiien a daniai Mohamed-karikatirakra gondolhattak a szerzok,
melyek sok esetben erészakos reakciét valtott ki a muszlim vildgban.'” A német
protestansok hatarozottan kiallnak a miivészi szabadsag, és a vélemény-nyilvanitas
szabadsdga mellett. Lehet, hogy a nagy miivészi alkotisok, sajat korukban, egyesek
szamara irritdloak voltak, de ma ezek az egyhazmiivészet remekei. Az irritalé miivészi
alkotasokat — altalaban - nem sértésként fogjak fel az eurdpai keresztények. Persze,
minden szabadsagjoghoz hozzatartozik az onkontroll is, a feleldsség kérdése. Minden
vallasi kozosség felelossége, hogy az adott tarsadalom jogi keretei kozott, a
demokratikus elveknek megfelelden miikodjon. Egyik kozosség sem kovetelhet tobb
jogot a masiknal.

A nyilatkozat hangsulyozottan ismétli, hogy a muszlimokkal folytatott
megbesz¢élések sordn nagy hangsalyt kell fektetni a valldsszabadsag modern
értelmezésének tisztazasara, az igaz €s békés egyiittélés reményében.

A vallasszabadsag kérdéséhez szorosan hozzatartozik a szabad vallasvalasztas
joga 1is. Senkit nem lehet kényszeriteni a vallas dolgdban. Németorszdgban az
allampolgéarok szabadon hagyhatjdk el a vallasi kdzosséget és szabadon valaszthatnak
egy masikat, vagy donthetnek gy, hogy nem kivannak tobbé vallasi kozosséghez
tartozni. A muszlim tobbségli orszagokban nem ez a gyakorlat. Ugyanakkor a

Németorszagi Muszlimok Kozponti Tanacsanak Iszlam Kartdja elismerte a szabad

19 A Mohamed profétarél ginyrajzokat koz16 Jyllands-Posten, dan konzervativ napilap, 2005.
szeptember 30. http://www.timesonline.co.uk/tol/news/world/europe/article723266.ece (2009. szeptember
26.)1d 3.2.5. fejezet.
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vallas-elhagyés, vagy valasztas jogat.'™ De nem minden muszlim kozdsség tartozik
ehhez a kozponti szervezethez. Mivel a kereszténység és az iszlam is misszids vallés, a
szerzOk elismerik a misszidhoz vald jogot, de az agressziv, nem Onkéntes hitbeli
meggy6zdésen alapuld téritést visszautasitjak.

Ahogy elmélyiiliink a felvetett kérdésekben ¢és majd az azokra adott
valaszokban, az az érzésiink tdmad, hogy a fogalmaknak, szavaknak nem ugyanaz a
jelentése. Mintha idonként a parbeszéd-partner mast értene példaul a vallasszabadsag
kérdésén, mint az eurdpai tarsadalmak. Ezt a kérdést jobban megvilagitja a 4.1.1.5.

alatti kisebbségi jogokrol szol6 rész.

4.1.1.4. Az iszlam és az emberi jogok

A német protestans egyhaz fontosnak tartja, hogy kiilon részben foglalkozzon a
saria torvényrendszerrel. Lelkészeik ¢és hiveik szdmdra részletesen elmagyardzzak a
saria szo jelentését, kialakulasat. Hangsulyozzak, hogy nincs a muszlim vilagban egy
egységes saria rendszer, egyrészt a siita €s a négy szunnita jogi iskola alapjan tobbféle
valtozat van érvényben, melyek a Kr.u. 7.-10. szdzadban alakultak ki. Az arab
orszagokban a saria a jogrendszer alapja, a vallasi, a magéanéleti és a kozOsségi
kapcsolatok szabalyozasanak rendszere. Azért is foglalkozik az irat hosszan ezzel a
kérdéssel, mert egyes németorszagi muszlim kozdsségek a saria torvény belso
hasznélata mellett annak tarsadalmi elismertetéséért kiizdenek.

Az alapvetd emberi jogokat figyelembe véve, a német keresztények szamdara
példaul elfogadhatatlan a csaladd életére vonatkozé muszlim jog, a ndk hatranyos
megkiilonboztetése. Konfliktust okoz a saria biintet6torvény csalad- és hazassagi
torvénye, mely ellenkezik a német alkotmannyal. Az igazi problémat az jelenti, amikor
egy muszlim kozosség nem vesz tudomdst valasztott orszaga torvényeirdl, kialakult
szokasairol. Ezért a német keresztények nevében az EKD Tanécsa visszautasitja a saria
barmely formaban torténd alkalmazasat, mert az ellenkezik a demokratikus rendszerrel

¢s a vallasszabadsag elvével.

194 Zentralrat der Muslime in Deutschland 2002 verdffentlichten Islamischen Charta heiit es: ,, Die im
Zentralrat vertretenen Muslime ... akzeptieren das Recht, die Religion zu wechseln, eine andere oder gar
keine Religion zu haben. “ A Tanacsrol bovebben a 4.4.3.7. részben irok.
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Mint latjuk, lépten-nyomon egy parhuzamos tarsadalom 1étével taldlkozunk,
amely nem minden tekintetben veszi figyelembe a befogadd kozosség szokasait,

jogrendszerét. A bezarko6zas, a gettdsodas pedig kifejezetten hatraltatja az integraciot.

4.1.1.5 Kisebbségi jogok az iszlamban

Autentikus nemzetk6zi emberjogi szervezetek jelentései alapjan, a foldkozi-
tengeri €s a kozel-keleti térség muszlim tobbségli orszagaiban komoly gondot jelent az
alapvetd emberi jogok megsértése. Habar 1990-ben az Iszlam Konferencia Szervezet
(OIC) elfogadott egy emberjogi nyilatkozatot, de ez egy jelentds pontban kiilonbozik az
ENSZ emberjogi nyilatkozatatol, nevezetesen, hogy a Korannak ¢€s a sarianak prioritasa
van ebben a kérdésben is. A Nyilatkozat 24. és 25. cikkelye egyértelmiien leszdgezi,
hogy emberi jogi kérdésekben is a saria a mértékado, attdl nem térhet el.

Igaz, a Koran elismerdleg sz6l a kdnyv népeirdl, zsidokrol és keresztényekrol,
akik szintén kaptak kinyilatkoztatast. De a kiilonbdz6 torténelmi korszakokban valtozott
a nem muszlimok megitélése €s helyzete a muszlim t6bbségili orszagokban. Volt olyan
id6szak is — vallja be 6szintén a dolgozat — amikor a keresztények helyzete jobb volt a
muszlim orszagokban, mint a vallasi kisebbségek helyzete a kozépkori Eurépaban. De
ugyanakkor még napjainkban is tapasztalhato, hogy egyes muszlim orszagokban nem
tolthetnek be magasabb hivatalt, funkciot keresztények, nem vehetnek el muszlim néket
feleségiil, a torvény elott nem egyenranguak a saria alapjan. Az iszlam allam alapvetden
az iszlam tanitds alapjan all, és igy megkiilonbdzteti a kiillonbozd vallasokat, melyek
koziil az iszlam mindig elsébbséget élvez.

Az iszlambdl valo kitérés kérdését kiilondsen problémasnak tekintik a szerzok.
Mint koztudott a muszlim orszagokban a saria torvény alapjan a hitszegéknek
halalbiintetés jar. Habar ezt egyre ritkdbban gyakoroljak, mégis a hitehagyok, vagy mas
vallasra attérok tarsadalmi és vallasi megitélése nagyon negativ, sok tamadasnak, nem
egy esetben ¢€letveszélynek vannak kitéve. Akarcsak azok a liberalis muszlimok, akik
felemelik szavukat ez ellen. Sokan kiilfoldre, épp Nyugatra menekiilnek ez eldl.
Ezeknek a menekiilteknek minden segitséget meg kell adni a menekiiltstatus kapcsan —
vélik a német protestansok, mert a nemzetkdzi jogi normak mindenkire érvényesek kell,

hogy legyenek.
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4.1.1.6. A nok helyzete az iszZlamban

A muszlim ndék helyzetét vizsgald fejezet kiilondsen hangsulyos a protestans
utmutatoban. A német protestansok nagyon hatdrozottan kidllnak a ndi egyenjogusag,
szabadsag ¢és onrendelkezés mellett. Elitélnek minden ez ellen irdnyuldé hagyomanyt,
szokast.

A nok helyzetét az arab vildgban, a mediterran térségben, az iszlam elétti
idékben is az elnyomas jellemezte, irjak. A régi torzsi tradicidkat adoptaltdk, és azt
tették az iszlam csaladjog alapjava. Hasonlo esetekkel taldlkozunk a kopt keresztények
korében is, példaul az ifja feleséget csak az els6 fit-utdd sziilése utan értékelik.

Mivel a muszlim orszagokban nincs vilagi jogrend, igy egyediil az iszlam jog és
szokds van érvényben a hizassagkotés soran. Ez aldl kivétel Torokorszag, ahol 1923-24
oOta vilagi jogrend miikddik, és a nék a torvény alapjan egyenranguak a férfiakkal,
persze az elmaradottabb kistelepiiléseken ma is sokszor a tradiciok érvényesiilnek.

De a muszlim tobbségli orszagokban, ahol a saria az allami jogrend alapja, a nék
alapvetd6 emberi jogai jelentdsen sériilnek. A csalddban egyértelmiien ki vannak
szolgéltatva az apdnak, a fivérnek és késébb férjiknek. A saria alapjan kotelesek
engedelmeskedni és férjiiknek mindenben alavetni magukat. A férfiak a legtobb esetben
vissza is élnek ezzel a helyzettel. Es ez a szemlélet vezethetett oda, hogy
Németorszagban a muszlim férfi didkok sok esetben nem veszik komolyan a ndéi
oktatokat, hivatalokban, cégeknél a ndi vezetdket. A Németorszagban ¢l6 muszlim
csaladok is sokszor valtozatlanul az 6si modellt kovetik, valldsi hagyomanyaikra
hivatkozva.

Hasonl6an hatranyos megkiilonboztetés érvényesiil az  Oroklési  ¢és
tulajdonszerzési jog sordn, amely automatikusan férfikbzponti. A nék emberi méltdsaga
¢s szabadsaga nem biztositott muszlim teriileteken, habar a korrekt elemzés kedvéért a
szerkesztok megemlitik, hogy a fejlettebb, varosi tarsadalmakban valamivel jobb a
helyzet.

A ndi egyenjogusag kérdését, mint mar emlitettiik, nagyon komolyan veszik a
német keresztények. Ugy vélik, hogy a tarsadalomnak, az egyhaznak és a
keresztényeknek is fel kell emelniiik szavukat, amikor azt tapasztaljak Németorszagban,
hogy a ndket akaratuk ellenére kényszeritik hazassagra, vagy bantalmazzak, vagy
barmely mas mddon hatrany éri 6ket a muszlim csalddokban. A német protestansok

elkotelezik magukat, hogy mindent segitséget megadnak a sérelmet szenvedett muszlim
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noknek, irja az egyhazi vezetdség. A renddrségnek pedig a legszigorubban kell eljarni a

bantalmazdkkal szemben.

4.1.1.7. Vallasilag legitim erdszak és a békemisszio

A dokumentum leszOgezi, hogy az emberiség kulturtdrténetében majdnem
minden vallasban, kultuszban jelen volt az er6szak. De napjainkban a vallasi erészak
cimke az iszlamhoz kotddik, kiilonds tekintettel a szélsdséges, iszlamista terroristak és
ongyilkos merényl6k miatt.

Habéar nagyon sok nyugati muszlim vezetd és kozosség elitéld nyilatkozatot tett
a terroristak ellen, mégis helyesnek tartandk a szerzok, ha a Kordn alapjan, a nagy jogi
iskolak bevonésaval, egy kozos egyértelmii muszlim alladsfoglalés sziiletne az erdszak, a
szent habora ¢és a béke kérdésében. Ez sokban segitené a mas valldsokkal, a
tarsadalommal valo dialogust, egyiittélést.

A Koranban talalunk olyan verseket, amelyek az erdszak korlatozasardl, ¢és
olyanokat, amelyek az erdszak alkalmazasardl szoélnak. Az iszldm fejlodésének
kiilonb6z6 korszakaiban hol a befelé fordulas, a hit mélyitése, hol pedig az expanziv
terjeszkedés volt a cél. Ezen a ponton a nyilatkozat beszél a teriiletek iszldm
megkiilonboztetésérol, dar al-isziam, dar al-harb, mely a kozépkori viszonyok kodzott
alakult ki. Ezeket mar egy korabbi, a 3.5. részben elemeztem.

Akércsak a mar elemzett Ramadan-konyv'®, a német kézponti muszlim tanacs
is - al-Mavardi ¢és as-Safii nyoman - a dar al-ahd, a szerz6dés, vagy igazsdg hazat
tartjak a mai helyzetre elfogadhatonak. Ezzel a német protestansok nem értenek egyet,
mert nem talalhaté meg benne a demokratikus berendezkedés alapja. A muszlimok csak
abban az esetben tekinthetik Europat misszios teriiletnek, amennyiben tekintetbe veszik
a vallasszabadsag jogat és a békés misszido modjat.

A jelenleg folyd vita is mutatja, hogy mennyire nehéz a muszlimoknak sajat
tradiciojukban megtalalni a demokratikus alapokat, és azt kritikusan kezelni. Es ez
kiilondsen érvényes a dzsihad értelmezésében. A dzsihad eredeti értelmében belsd és
kiils6 kiizdelmet jelent a hitetlenséggel szemben. Az egyértelmii, hogy ennek erdszakos

valtozatat az iszlamistdk hasznaljak napjainkban. Az iszlamban nincs kiillonvalasztva a

19 Ramadan, Tariq: Western Muslim and the Future of Islam, i.m.
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vallasi és a politikai kozélet, ezért egyszerre akar mindkettére is alkalmazhatd az
erdszak.

Ismételten abba a problémaba titkdziink, hogy a muszlim gondolkodasban nincs
differencidlva, szétvalasztva a vallasi és tarsadalmi-politikai vetiilet. A protestansok,
régi hagyomanyaik alapjan vallasi kérdésként kezelik az {ligyeket és vallasi tiirelemre

intenek.

4.1.1.8. Békemisszio

A kiilonféle europai muszlim szervezetek elkezdték megfogalmazni sajat hitiik
¢és mas vallasok viszonydnak helyzetét, valamint az europai értékek ¢€s normak
értelmezését.

A német protestinsok a kovetkez0 harom pont tisztdzasat tartjdk a
legfontosabbnak:

1. A Koranban talalhatd, erdszakra, haborura vonatkozo szovegeket ujra kell
értelmezni. Olyan interpretaciot kell, hogy adjanak a muszlimok, amely egyezik
az europai értékek, a szekularis, demokratikus allam, a vallasi pluralizmus
elfogadott normaival. A Torokorszagbol érkezett muszlimok nagy részének nem
ismeretlen a szekularis allam fogalma és miikodése. Ugyanakkor a protestansok
nem tartjdk elegendének a béke hangsulyozasat, hanem egyértelmd,
cselekedetekben is megnyilvanul6 allasfoglalast varnak.

2. Kivanatos lenne, ha a muszlim tuddsok Onkritikusan szemlélnék sajat
torténelmiiket, kiillondsen az erdszak kérdésében. Oszinte diszkussziot varnak
toliik, és vallasjogilag is jol megalapozott érvelést a béke mellett.

3. Az utobbi  években sok  példat  lattunk arra, hogy  vallasi
békekezdeményezésekben muszlimok is aktiv szerepet vallaltak, felemelték
szavukat a vallds nevében elkdvetett erdszak ellen. A megosztott
tarsadalmakban a valldsok kovetdinek egyértelmiien a béke ligye mellett kell

érvelniuk.
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4.1.1.9. Migracio és integracio

Erthetd, hogy az egyhézi nyilatkozat miért foglalkozik hosszan a bevandorlas
kérdésével, hisz az elmult évtizedekben négymilliéra novekedett Németorszagban a
bevandorlok szama. A keresztények orommel idvozolték a 2005. januér 1-én térvénybe
iktatott bevandorlasi torvényt, melynek elokészitésében az egyhaz is jelentOs szerepet
jatszott.

A német protestdnsok folyamatosan részt vesznek a menekiiltiigyi munkéban,
készek tanacsokkal és sokféle segitséggel ellatni a bevandorldkat. Tamogatast nyudjtanak
az oktatasban ¢és a vallaskozi parbeszédben. Az idegenek, betelepiilok kezelésében a
Biblia ad utmutatast, ennek alapjan a szolidaritast hangsulyozzak a szerzok.

Az integraci6 sok sikon zajlo folyamat, politikai, kulturalis, tdrsadalmi vetiilete
van. Az integracidnak mind a befogad¢ tarsadalommal, mind a bevadndorlokkal szemben
vannak elvarasai. A tarsadalomtdl elvérja, hogy befogado, segitékész legyen. Probalja
biztositani az egyenld esélyeket. Ugyanakkor a bevandorloktdl kéri, hogy tanuljanak
meg (jelen esetben) németiil, ismerjék meg a befogado orszag kultarajat, torténelmét. Es
legféképpen tegyék magukéva, és tartsak be a szekuldris, demokratikus jogallam
alapvetd értékeit és rendjét.

A Német Keresztény Egyhazak Munkakozossége'™ 1980 ota foglalkozik a
bevandorlas kovetkeztében kialakult multikulturalis tarsadalom mikodésével. A
keresztények oOrommel iidvozlik a kulturdlis sokszinliséget, mely gazdagitja a
tarsadalmat. Megallapitjak, hogy a tolerancia az alapja az egyiittélésnek a pluralista
tarsadalmakban.

A kulturalis identitas konfliktusba keriilhet a politikai €és tarsadalmi renddel,
amikor az egyetemesen elfogadott emberi jogokat akarja feliilirni sajat hagyomanyaival.
A nyilatkozat ismételten a ndk elnyomdasara utal az iszlam vildgban. Felsorolja a
,becsiiletgyilkossagok™, a genitalis koriilmetélés, a kényszerhdzassagok intézményének
elfogadhatatlan voltat. A felsorolt negativ példak elsdsorban nem az eurdpai, hanem a
muszlim tobbségli tdrsadalmak sajatjai. De abban egyetértiink, hogy nem lehet
ellentmondads a demokratikus alaptérvények és a vallasi torvények kozott. A német

protestansok elfogadhatatlannak tartjak a patriarchalis tarsadalom férfiuralmat és ezzel

1% Arbeitsgemeinschaft Christlicher Kirchen in Deutschland, ACK http://www.oekumene-ack.de/ Az
Okumenikus Tanacsnak megfeleld szervezet. (2009. majus 17.)
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egyiitt a n6k megalazd, hatranyos helyzetét, barmely ideologia, vagy vallas is hirdeti
azt.

A szerzok, mint mar kordbban emlitettiik, foglalkoznak a ,,paralel tarsadalmak”
kialakulasanak veszélyével. Az olyan tarsadalmi csoportosuldsokra hivjak fel a
figyelmet, melyek sajat bels0 szabalyaik szerint élnek, elzarkéozva a dominans
tarsadalomtol. Ezzel gyengitik sajat tarsadalmi elfogadottsagukat és a vallaskozi
parbeszéd esélyeit is. Az etnikai, vagy vallasi-kulturdlis alapon &ll6 csoportok
onszervezddésére mar taldlunk példat Németorszagban.

A német protestansok helyenként kemény hangvételii irdsanak nem elsésorban a
németorszagi muszlimok a cimzettjei. Hisz a muszlimok tobbsége békésen ¢éli meg hitét
Németorszagban, aktiv tagja a tarsadalomnak. Részt vesz a politikai életben, a
vallaskozi parbeszédben. Sokan koziiliik szeretnének szabadulni a régi kotelékektol, 0j
értelmezést talalni hitiiknek, megujulni, amint errél bévebben a reform iranyzatok
elemzése soran irtam.

Az integracio hosszl folyamat, szintén része a tarsadalom és a bevandorlok
kozotti parbeszédnek. Ennek soran aggodalmat okozhat, ha a feltett kérdésekre
kolesonosen nem kapnak megnyugtaté valaszokat a felek. A tarsadalom sokszor
érzékeny pontokra kérdez ra. Kivancsi arra, hogy milyen a muszlim életstilus, étkezés,
ruhdzat, stb. Ez a helyzet, mind a befogadoknak, mind az integraléddknak alkalmat ad
arra, hogy megtanuljadk a kolcsonds tiszteleten alapuld egyiittélést, a tolerancia

gyakorlasat. Kolesonosen figyelni kell €s meghallgatni egymast.

4.2. Muszlim lét Németorszagban — fesziltségek a
gyakorlatban

Ebben a fejezetben a gyakorlati vallasos élettel kapcsolatos problémak keriilnek
napirendre, a vegyes hazassag, valés, a vallasoktatas, a fejkendé hasznalata az allami
iskoldkban, a mecsetek hangos imara valo felhivasa koriil kialakult fesziiltségek.
Kifejezetten vallasi kérdéseket érintenek ebben a részben a szerzok.

Az EKD azért tartja fontosnak, hogy az integracio feltételeivel foglalkozzon,
mert csak nehéz, de kolcsonds tanuldsi folyamaton keresztiil lehet elérni a békés
egyiittélést. Az EKD hangsulyozza, hogy az integraciot nem segiti eld, ha a bevandorlok
bezarkoznak, és zart kozosségben élnek. Megnehezitik a gyermekek beilleszkedését is.

Ugyanakkor elismerik, hogy a befogadd tarsadalomnak is nagy erdfeszitéseket kell
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tennie a tolerans magatartas érdekében. A német protestdns tanulmanyban sokkal tobb a
kritikus hangvétel, mint az dszinte Onkritika. Az 1960-as évektdl vendégmunkasként
toborzott, vagyis behivott, késobb megsokszorozddott, tobbségében muszlim
bevandorlok is sok nehézséggel, rasszizmussal szembesiiltek az évek, évtizedek soran,
mely nem segitette eld a letelepedést és a beilleszkedést.

Az EKD nyilatkozata sorra veszi a hagyoményos csaladi élet teriileteit ¢és
alaposan elemzi a muszlim és az eurdpai keresztény életvitel és gondolkodés kozotti
kiilonbségeket. Ismételten tobb helyen taldlkozunk a nék helyzetének nehézségeivel.
Mig példaul a muszlim orszagokban az engedetlen feleséget férje erdszakosan
blintetheti a saria alapjan, addig ez Németorszagban biincselekménynek szamit. A
menekiilteknek, bevandorloknak el kell fogadniuk az adott orszag tarsadalmi normait és
jogi kereteit.

A tradicionalis muszlim csalddban a férfi dolgozik, a feleség otthon vezeti a
haztartast és neveli a gyermekeket, nincs semmi kapcsolata a kiilvilaggal. A vallasi
¢életet is a férfiak gyakoroljadk. Ugyanakkor pozitivumként emliti a dokumentum a
szoros csaladi kotelékeket, a generaciok egyiittélését, az iddsekre vald odafigyelést.

Talalunk német teriileten pozitiv példat is a muszlim asszonyok
Onszervezddésére, ilyen példaul a Zentrum fiir Islamische Frauenforschung (ZIF,
“Iszlam ndi tanulmdnyi kozpont”) Kolnben, mely nagyon sok programot szervez,
tanulmanyokat publikdl a muszlim ndi 6nérzet megerdsitésére. A Koranbodl azokat az
idézeteket hasznaljak, melyek elitélik a ndk elleni csaladon beliili er6szakot. A Huda -
Netzwerk fiir muslimische Frauen e.V, a német muszlim nok egyesiilete, akik az iszlam
tanitdsaval ellentétesnek tartjak a nék bantalmazésat.

De sajnos, a tobbségi muszlim tarsadalom nem osztja nézetiiket. Ezeknek a

néknek segitségre, timogatasra van sziikségiik, hogy legy6zzék félelmiiket.

4.2.1. Vegyes hazassagok

Ma egyre tobb muszlim-keresztény hdzassag kotddik Németorszagban. Ennek
nincs sem jogi, sem vallasi akaddlya. Annyiban nincs muszlim részrdl, hogy a saria
alapjan muszlim férfi hazasodhat keresztény, vagy zsidé6 ndvel. De a vegyes

hazassagbol sziiletendd gyermekek muszlimok lesznek a torvény alapjan, amennyiben
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valasra keriil sor, a gyermekek a muszlim apandl maradnak. Emellett csak muszlim
feleség orokolhet férje utan.

Amig a vegyes vallasu csaladdok Németorszagban szabad vildgban élnek, a nem
muszlim hazastars jogi biztonsagban van. A problémak akkor szoktak jelentkezni,
amikor, valamilyen okbol ezek a parok a férfi muszlim tobbségli hazajaba koltdznek.
Ott a muszlim férj is egészen mas, szamunkra idejétmult szokasokat kdvet, hogy ne
keriiljon ellentétbe sajat rokonaival. A keresztény egyhdz mar a hazassagkotés elott
felajanlja segitségét a keresztény, vagy nem muszlim félnek, hogy kell6en tajékozodjék
bizonyos Iépések kovetkezményeirdl.
hazassdg Németorszagban csakis a polgarilag megkotott hazassdg megaldaséara
vonatkozik. De a szertartds soran a felek Isten eldtt tesznek fogadalmat, hogy kitartanak
joban-rosszban egymas mellett. A muszlim héazassagkotésnek nincs polgari vetiilete.
Ugyanakkor vallasi szertartds sem létezik, nem hivjak segitségiil Istent. A muszlim
szertartds a hdzassagi szerzddés aldirdsdra szoritkozik, amelyben leszdgezik, hogy
mennyit fizet a vélegény a menyasszonyért. A hdzassdg muszlim értelmezése éppen
ellenkezdje a kereszténynek, hisz, ha az asszony megbetegszik, vagy meddo, vagy nem
felel meg az elvarasoknak, akkor kitaszithatjak, vagy elvalnak tdle.

A német protestansok nem tartjdk szerencsésnek, habar egyre gyakrabban fordul
el a hazassag vallaskozi megaldasa a lelkész és az imam vezetésével. A tanulmany
roviden kifejti, hogy a keresztény-muszlim k6zos eskiivoi szertartas valgjaban egyik fél
szamara sem tekinthetd torvényesnek, mivel sem az iszlam vallasjogi szerzodéskotés,

sem a keresztény fogadalomtétel és Isten aldasdnak kérése nem teljesiil.

4.2.2. Ovodai nevelés

2004-ben a német protestans egyhaz egy nyilatkozatot adott ki Wo Glauben
wdchst und Leben sich entfaltet cimen (Ahol a hit novekszik €és az élet kibontakozik).
Ebben az egyhaz felhivja a mintegy 9000, német protestans 6vodaban dolgozé neveld
figyelmét, hogy legyenek kiilonos tekintettel az odajaré muszlim gyermekekre, segitség
Oket a nyelvtanulasban, a beilleszkedésben. A gyermekekben ne plusz terhet, hanem
szolgalatra valo alkalmat lassanak. Nehéz ezen kisgyermekek sorsa, akiknek a két vilag

kozott kell kozlekedniiik. Mas normakat latnak otthon, és masok az elvarasok, szokasok
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a keresztény ovodai-iskolai kézosségben. Minden segitséget meg kell adni nekik.
Sokszor a bevandorl6 sziildk veszik ki a gyermekeket a kozosségbdl, mert félnek attol,
hogy nem tudnak az o6vondkkel, pedagogusokkal kommunikalni, féltik a gyereket a
kiils6 hatastol, esetleges megaldztatastol. Itt nagy szerep harul a protestans
gyiilekezetekre, hogy segitsék eloszlatni a bevandorlo sziilok félelmeit. Ahogy mar
kordbban is hangsulyoztik, nagy a feleldssége a befogadd tobbségi tarsadalomnak
abban, hogy mennyire sikeriil a menekiilteknek beilleszkedniiik.

Ezzel kapcsolatban az egyhazi dokumentum azt javasolja, hogy a pedagdgusok
oktatasaba épitsék be a bevandorld gyermekekkel valé foglalkozas sajatossagait. Nagy
empatiara, toleranciara, odafigyelésre, tiirelemre van sziikség mindehhez. Azokon a
tertileteken, ahol magas a bevandorlok szdma, tandcsos muszlim pedagogust alkalmazni
a protestans tanintézetekben. Ez néhol egyhdzjogi problémékba iitkdzik, de ez a

megoldas mindenképp segit a menekiiltek gyermekein.

4.2.3. Iszlam vallasoktatas

A német alkotmény 7. cikkelye alapjan az allami iskolakban is van katolikus, ill.
protestans hitoktatds. A német keresztények mar régéta szorgalmazzak az egyre
nagyobb szdmu muszlim didk miatt, hogy a muszlimok fogalmazzak meg alapvetd
tanitasukat, irjanak iskolai tankonyveket. Ehhez sziikség lenne, arra, hogy kijeldljenek
egy autentikus muszlim kozosséget, tandcsot, amely az allammal szemben illetve a
torvény eldtt is felel a muszlimokért. De sziikség van megfeleld oktatok képzésére is
ezen a téren.

Eurdpaban mintaként szolgalhat a francia példa, ahol allami nyomasra végiil is a
muszlimok 1étrehoztak egy hivatalos érdekképviseleti forumot, tanacsot, mely méltd
parbeszédpartnere az allamnak, vitds tigyekben képviseli a sokszinli muszlim

kozosséget. Ennek felallitasat siirgetik a protestansok.

4.2.4. Fejkendd-vita

2002-2004 kozott szamos nyugat-eurdpai orszdgban vita folyt a muszlim lanyok,
nok, tandrndk fejkendd-viseletével kapcsolatban. Németorszagban egy birdsagi eset

kapcsan, az egyik szOvetségi birésag megtiltotta az allami iskoldkban a muszlim
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tanarndknek a fejkendd viseletet. Ezt a hatarozatot nagy tarsadalmi vita kovette. A

muszlim kozosségek a vallasszabadsagra hivatkozva ellenezték a dontést.

Az EKD Tanacsa 2003. oktober 10-én allasfoglalast hozott nyilvanossagra a

fejkendo kontra vallasszabadsag vitdjaban, melyben az alabbi pontokat hangstlyozta:

1.

A muszlim nék a fejkendd-viselettel vallasi hovatartozasukat fejezik ki. Ezt a
vallasszabadsag elve alapjan teljes joggal tehetik. Az egyhdz egyetért a birdi
hatarozat magyarazataval, hogy az allami iskola nem teljesen vallas nélkiili
tertiilet.

Bar a tanarok vallasszabadsagjoga az iskoldra is kiterjed, azonban, mint
kozalkalmazottak ennek gyakorlasa alkotmanyos hatarokba iitkozik. Az allami
iskolakban, a kozalkalmazottként dolgozé pedagdgusok valldsszabadsag joga
nem litkdzhet a didkok hasonlo jogaival.

Az éllam, mely minden polgarnak az otthona, semleges kell, hogy maradjon a
vallas tligyében. Ugyanez a semlegesség vonatkozik a kozalkalmazott
pedagdgusokra is. Ez a torvény nem tiltja meg a vallasszabadsag gyakorlasat a
kozalkalmazottaknak, de keretek kdzé szoritja.

A kozalkalmazott pedagdogus a demokratikus alapelveket kell, hogy hirdesse, a
férfiak és nok kozotti egyenldséget. Ismerve az iszlamban a fejkendd
viselésének hattér-jelentését, megkérddjelezhetd, hogy az adott muszlim
pedagogus, a fejkenddt viselve, vajon alkalmas-e kozfeladat ellatasara.

Az EKD fontosnak tartotta, hogy véleményét fenntartva, a fenti elveket

megismételje a 2006-os egyhazi nyilatkozatban is. Itt harom {6 alapelvre

hivatkoznak:

« avallasszabadsag helyesen értelmezett pozitiv jelentése;

o avallasszabadsag elvének minden vallasra egyforma alkalmazasa;

o az éllam elkotelezett semlegessége.

Mivel Németorszagban tilos az allami iskoldkban barmilyen vallasi szimbdélum

elhelyezése, illetve viselése a tandrok és allami alkalmazottak szdmara, ez a torvény

minden valldsra, és hivére vonatkozik. Mégis ez a kérdés nem is olyan régen vitat

valtott ki Bajororszagban. 1995-ben a német alkotmanybirdsag elétt tdmadtdk meg a

bajor tartomanyi iskolai rendtartast, amely eldirja, hogy minden osztalyteremben lennie

kell keresztnek vagy fesziiletnek. A testiilet kimondta, hogy jogsérelmet okozhat, mire a

tartomanyi parlament gy moddositotta a rendtartast, hogy a keresztet le kell venni, ha
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azt valaki kiilon kéri. Hasonldo megoldast alkalmaznak Ausztridban, ahol csak ott kell

kitenni a fesziiletet, ahol a tanuldk tobbsége keresztény.

4.2.5. Kozosségi élet

Németorszagban 2006-ban 2500 muszlim imahely miikddott, ezekbol dsszesen —
szigoru értelemben - 70 felelt meg a kozel-keleti mecsetépitészet eldirdsainak. Sok
pozitiv példat talalunk a helyi muszlim kdzosségek €s a protestans gyiilekezetek kozotti
egylittmiikddésre. Valoban a befogadd tarsadalomnak nagy toleranciara van sziiksége, a
novekvo épiilé mecsetek elfogadasahoz.

A legtobb muszlim imahely kordbbi csaladi héazak, elhagyott gyarépiiletek
atépitésével jon létre. Kiils6 megjelenésiikben a kozel-keleti, vagy torok mecset
épitészet hagyomdanyait kovetik. A német protestansok a valldsszabadsdg joganak
tiszteletben tartasat latjak abban, hogy mas vallastiak is gyakorolhatjak hitiiket. Ugyanis
a tarsadalmi vitdban egyesek felvetették, hogy addig ne adjanak a német hatésagok
mecsetépitési  engedélyt, amig a muszlim tobbségli orszagokban {ildézik a
keresztényeket, vagy mas vallasi kisebbségeket.

Az EKD felemeli szavat a valldsszabadsag elvének egyetemes érvényesitése
mellett, és kiall a keresztény kisebbségek jogai mellett.

A német protestansok ugyanakkor veszélyt latnak a muszlim kozdésségi hazak
bezark6zo tendenciaiban, valamint nem tartjdk szerencsésnek, ha a mecsetnek — adott
esetben keresztényeket sértd elnevezést adnak, példaul, ha Konstantindpoly muszlim
legy6z6jérdl nevezik el.

Ami a mindennapi gyakorlat soran valos problémat jelent, az a kihangositott
miiezzinek imdra valo hivdsa. A muszlimok ezt a templomi harangszoéhoz hasonlitjak,
de a miiezzin egy hitvallast énekel arabul, erésitét hasznalva. A valldsszabadsag joga is
csak addig terjedhet, amig az nem sérti masok nyugalomhoz val6 jogat — vélik a
protestansok.

A gyakorlati hitélet soran — idénként — problémat jelenthet a keresztény egyhdzi
helyiségek bérbeaddsa muszlimoknak. Egyre gyakrabban keresik meg a még ingatlannal
nem rendelkez0 muszlim kozosségek a helyi protestdns  gyiilekezeteket,
helyiséghasznalat céljabol. Az EKD abban nem lat problémat, hogy a torvényesen

miikodo, jogilag bejegyzett muszlim kozosségeknek egy idére bérbe adnak gyiilekezeti
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termeket, helységeket. Azt viszont mar ellenzik, hogy egy hasznalaton kiviili, vagy
kiliresedett egyhdzi tulajdont eladjanak a muszlimoknak. A templom maga, a
reformacidi tanitds alapjan, nem szent hely, mégis nagyon fontos szimbolikus
jelentésége van. Nagyon komolyan fontoléra kell venni az eladasi szandékot, és a
nagyobb kozosség érzelmi ragaszkodasat is figyelembe kell venni. A német
protestansok masik érve a keresztény templomok muszlim hasznositasaval szemben,
hogy ezzel azt a latszatot keltik, hogy az iszldm teret nyert a keresztények karara,

valamint, hogy atjaras van az iszlam és a kereszténység kozott.

4.2.6. Diakodniai szolgalat

Muszlimok és keresztények egyilitt élnek, egylitt dolgoznak és kdzdsen vesznek
részt a diakoniai szolgalatban, melynek f6 célja a raszorultak, a betegek, a gyengék az
idések megsegitése. A német protestans diakoniai szolgdlat odafigyel a muszlim
raszorultakra is. Ugyanakkor tdmogatjak a muszlimok sajat szocialis ellatdé halozatuk
kiépitésének gondolatat.

Nagyon sok muszlim hasznalja a protestdns 6vodai oktatast, a korhazi ellatast,
iddsek otthonat, csalddsegitd kozpontokat. A protestansok fontosnak tartjdk, hogy a
korhazi ellatas soran a muszlim betegeknek biztositva legyen egy imahelyiség a napi
Otszori imadkozashoz.

Az EKD szeretetszolgalata'” 2004-ben egy programot inditott mas kultaraju
lakosok szamara. Ebben az idds muszlimokat célozta meg, akik nyelvi nehézségek,
vagy egyéb félelmek miatt nem fordulnak segitségért masokhoz. Ugyanakkor az EKD,
mint keresztény szervezet nem tud vallasi tdmaszt nyujtani a raszorultaknak. A
diakoniai munkaban fontos szerep jut a muszlim alkalmazottaknak, példaul az
ovodakban, vagy beteggondozasban.

A Rajnai, vagy a Berlin-Brandenburgi Egyhaz kiilon szabalyzatot hozott 1étre a
muszlim tanarok alkalmazasara.'® Ennek értelmében a keresztény diakoniai szolgalat
elvarja a nem-keresztény alkalmazottaktol is, hogy tartsdk szem eldtt a keresztény
értékeket, és azokkal ellentétesen nem cselekedhetnek. Orommel tidvozlik a muszlim

onkénteseket, akikre nagy sziikség van a tolmacsolasban.

17 Diakonisches Werk der EKD e.V., www.diakonie.de (2011.jan. 12.)
1% Zusammenleben mit Muslimen, pp. 56-58; 75
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A protestansok nyitottan és segitOkészen fordulnak a bajba jutott muszlimokhoz.
Ezzel kifejezik tiszteletilket a masik ember irdnt. Fontosnak tartjak, hogy részvétiiket,
egylittérzésiiket elmondjak €s ki is mutassak, mert a megvaltas keresztény iizenete
egyetemes érvényti. Ugy tiinik, ezen a teriileten van a legkevesebb konfliktusforras. A
protestansok kiterjedt diakoniai szolgéalatot miikddtetnek, ahol a raszorultsag és nem a

vallas alapjan szolgéljak felebarataikat.

4.3. Szervezett iszlam

A Német Protestans Egyhdz minden alkalmat megragad a dialogus
kezdeményezésére. Képviseldi fontosnak tartjak a tarsadalmi kozjo szolgalataban is ezt
a hozzéallast. Tiszteletliket akarjak kifejezni a muszlim szervezeteknek.

De van egy-két komoly szempont, amelyet nem szabad figyelmen kiviil hagyni a
dialogus elékészitése soran. Igy azt ajanljak hiveiknek, hogy a hivatalos szinten térténd
parbeszéd soran eldre tisztazzak, hogy a partner pontosan kiket képvisel. Idonként
zavard lehet keresztények szdmara a szadmos iszldm szervezet, kozosség kozti
viszonyrendszer. Nem hasonlithatd a protestdns egyhdzak felépitéséhez. Mindegyik
onalldan, kiillon mikodik. Az egyhaz szamdra elsddleges fontossagii a vallaskozi
parbeszéd, a hit dolgainak megvitatdsa. De nem szerencsés, ha az egyhaz olyan
partnerekkel vitatkozik, beszél, akik politikai vagy tarsadalmi nézetkiilonbségeket
kivannak megvitatni. Ez egészen mas sikra terelheti a dialogust.

A dialdgusban rejld veszélyként emliti a nyilatkozat a félreértés problémajat. Azt
meg nyiltan elitéli, ha az egyhdz szélsdséges csoportokkal, iszlamistakkal kezd
parbeszédet, ugyanis ez a tény, mar dnmagaban is rangot adna egy egyébként elitélendo
iranyzatnak.

A  muszlimok jogi statusdval kapcsolatban a dokumentum bizonyos
fenntartasokat fogalmaz meg. Amig a katolikusok és protestansok Németorszagban
vildgos, atlathaté egyhazi formaban, pilispokokkel, zsinatokkal miikddnek, addig a
szdmos muszlim szervezet hierarchidja, rendszere, belsd miikddése nem nyujt tiszta,
vilagos képet. A legtobb muszlim szervezet egyletként, szovetségként miikddik. Ahhoz,

crer

Az egyesiileti jog vonatkozik'® tobb mas vilagnézeti csoport, vallasi kiskozdsség

1% Az Alaptorvénynek 140. cikkelye, mely az 1919-es Weimari Alkotméany 137 (4) cikkelye.
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szervezddésére is. De a német alkotmany elvarja ezektdl az egyesiiletektdol, hogy
tagnyilvantartasuk atlathaté legyen, valamint, hogy a Német SzOvetségi Koztarsasag
torvényeit, alapértékeit, az emberi jogokat messzemenden tiszteletben tartsak.

A német protestansok nyiltan vallaljak, hogy elkdtelezik magukat a német
liberalis demokracia alapja mellett, és ezt tarsadalmi szolgélatukban is kinyilvanitjak
azzal, hogy pozitiv demokrata tagjai a tarsadalomnak. Az EKD ugy véli, csakis azok a
kozosségek, vallasok érdemelhetik ki a ,,vallasi-egyhazi” jogi statuszt, amelyek
nemcsak haszonélvezdi a joszolgalatoknak, hanem erdfeszitéssel is részt vesznek a
tarsadalmi szolgélatban.

Az eddigi fejezetekben is folmeriilt a muszlim képviseleti rendszer kidolgozasa,
ezt a német protestinsok is tamogatjak. Ugy vélik, hogy enélkiil nehezen tud egy ilyen
sokszinii, szervezetlen kozosség barkit is képviselni a torvény elétt, vagy az allammal
folytatott megbeszélésen.

A muszlimok szdmanak megitélése nagyon nehéz feladat. A bejegyzett 2500
egyletnek nincs nyilvantartdsa. A bevandorldsi hivatal nem kérdezhet ra a vallasi
hovatartozasra. Csupan feltételezések alapjan lehet barmilyen 1étszamaranyt leirni. Az
sem egyértelmu tény, hogy azok, akik muszlim orszagbdl, muszlim hattérrel érkeztek,

de mar nem gyakoroljak vallasukat, vajon mennyiben tekinthetok muszlimnak?

4.4. Keresztény-muszlim parbeszéd, de kivel?

Az EKD a nyolcvanas évektdl kezdve élenjar a vallaskozi dialogus terén. Ezt
tobb korabbi teoldgiai-szakmai anyag is alatdmasztja. A parbeszéd nevében is benne
van, hogy két, vagy tobb partner kell hozz4. A nyilatkozat negyedik fejezetében
komolyan felvetédik a megfelelden képzett muszlim partner(ek) hidnya. Egyébként
hadd jegyezzem meg, hogy az elmult évtizedben, miota hazankban is elindult a
vallaskozi parbeszéd, idonként problémat jelent a kellden képzett, akadémiai dialogusra
alkalmas, mas vallasti partnerek kivalasztdsa. Ugyanazokkal a nehézségekkel
talalkozunk, hogy mig keresztény oldalon képzett teologusok, lelkészek allnak, kelld
kulturalis, vilagvallasi ismeretekkel, addig - a masik oldalon - laikus hivdket talalunk,
akik vallasuk alapvetd tanitasaval tisztdban vannak, de tudomanyosan nem megfeleld

vitapartnerek.
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Az EKD-dolgozat két komoly problémat emlit, az egyik a muszlim kézosségek
vezetd személyiségeinek kérdése. Mivel ezek a kozosségek egyletként miitkddnek, jogi
képviseletiiket egy megnevezett elndk latja el, aki barmelyik kozosségi tag lehet. Az
imat, az imam vezeti, de mivel Németorszagban még mindig nem megoldott az imamok
képzése, ezért altalaban Tordkorszagbol, vagy egy masik iszlam orszagbol érkeznek,
meghatarozott (a DITIB szervezet képzett torokorzsagi imamokat alkalmaz, négy éves
szerz6déssel) iddtartamra. Ezek a kiilfoldi imdmok nem beszélnek, vagy nagyon
gyengén beszélnek németiil, nincsenek tisztdban az adott orszag tarsadalmi-kulturalis
tradicioival. Vagyis, mint vallasi vezetok, mégsem alkalmasak a parbeszédre. Lassan a
masodik-harmadik generacid veszi at a vezetést a muszlim kozdsségekben, 0k olyan
férfiak, akik mar Németorszagban sziilettek, ott jartak iskoldba, €s tisztdban vannak az
adott tarsadalom normaival. Ok mindennapjaik, munkajuk soran is sokat érintkeznek
nem-muszlimokkal.

A német protestansok a dialogus folyamataban az aldbbi szempontokat ajanljak
megfontolasra:

,»Lisztaban kell lenni, hogy a dialégust milyen szinten és milyen témakdrben
folytatjak. Az egyesiiletek és a regionalis egyhdzak kozotti dialégus soran a muszlim
szervezet megvalasztott képviseldje tekintendd a diskurzus elsé szamu partnerének. A
helyi gyiilekezeti szinten a gyiilekezeti tagok, illetve a muszlim egyesiilet képvisel6i a
partnerek, itt a nyelvi szempontok is fontos szerepet jatszanak. TOobb mecsettel
rendelkezd kozosségnek van egy PR és dialogus képviseldje, aki alkalmas partner a
keresztény gyiilekezetek szamara. Es minden dialogus irant érdekl6dé muszlim hidépité
szerepet vallalhat. Kiilonosen a muszlim asszonyok ¢és didkok motivaltak ebben a
folyamatban. A muszlim kozosségek tagjait be lehet vonni a szocialis tligyekbe,
elosegitendd a joszomszedi egyiittélést.

Specialis teoldgiai kérdések megvitatasaban az imamhoz kell fordulni, tolmacs
segitségével. Tehat nincs egyértelmiien megnevezhetd, egyediili alkalmas vitapartner a
mecsetben. Ezért a vitapartner kivalasztasat rugalmasan kell kezelni, mindig az adott
helyzethez igazodva.”''?

A dialogus megkezdése elott ajanlatos tajékozdodni, hogy az adott kozosség
milyen tarsadalmi aktivitdssal rendelkezik. A legtobb mecset és kozdsség nem

rendelkezik fallast vezetdkkel, alkalmazottakkal, a munkat onkéntesek latjak el. fgy

0T m.: http://www.ekd.de/download/ekd_texte 86.pdf p.86-87.
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nincs tanintézetiik, szocialis haldjuk sem. A parbeszéd megkezdése eldtt, a masik fél

ismeretében, redlisan kell megtervezni a témat €s az elvarasokat.

4.41. Virtualis Umma

Az internet koraban felbecsiilhetetlen értéke ¢és veszélye van a vallasi
honlapoknak is. A legtobb keresztény egyhéz is rendelkezik egy ugynevezett virtualis
kozosséggel. Az iszlam esetében sincs masképp. Rohamosan novekszik mind az
iszldmmal foglalkoz6 weboldalak, mind az internethez hozzaféré muszlimok szama.

A németorszagi muszlimok életét is jelentdsen megvaltoztatta az internet, azon
keresztiil tajékozodhatnak, csetelhetnek, cserélhetik ki nézeteiket. Mig kordbban csak a
tanultabb muszlim réteg tudta haszndlni a szdmitdégépet, addig mara mar széles kdrben
elterjedt az internet haszndlata. A problémat a protestansok abban latjak, hogy a
muszlim internetes oldalakon nagyon sok szélsdséges, iszlamista cikk olvashatd,
melyek ellenzik a dialégust és az integraciot. Sajnos sok esetben a mecsetekben
talalhatd wvallasi flizetek, brosurak 1is hasonld Kkonzervativ-ortodox nézeteket
hangoztatnak.

A nyilatkozat negativ példaként emliti a Muslim-Markt nevii oldalt a vilaghalon,
mely sokszor antiszemita, keresztényellenes nézeteket hangoztatott.''' Az internet a
muszlimok szamara az Onkifejezés ¢és a misszid eszkoze is. (Persze ez az eurOpai
keresztények szamara is igy van.) Ugyanakkor azt is latjuk, hogy az iszlammal
foglalkozo6 oldalak nyilt teret adnak a kiilonb6zé muszlim irdanyzatoknak, nézeteknek.
Az EKD kiemeli példaul az ismert konzervativ muszlim tudos Juszuf al-Karadavi
(Yusuf al-Qaradawi) rendszeres televizids prédikacioit az al-Dzsazira csatorndn. A
dokumentum sz€lsdséges, iszlamista prédikatornak mondja al-Karadavit. Kétségteleniil
Karadévi napjaink egyik legismertebb és legvitatottabb szunnita tudosa.

Al-Karadavit az orientalistdk is megosztd személyiségnek tartjak, aki

crer

crer

. . 112
ellenséges az arab keresztényekkel szemben.

" http://www.muslim-markt.de/ (2010. junius 9.)
"2 Bettina Graf, Jakob Skovgaard-Petersen (Editor): The Global Mufti: The Phenomenon of Yusuf Al-
Qaradawi (Paperback), C Hurst & Co Publishers Ltd. 2009.
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A protestans dolgozat szerint az interneten tobbségben vannak a
fundamentalista, sz¢élsOséges, iszlamista muszlim oldalak, ezek kozé soroljdk az islam-
online honlapot is.'"

A németorszagi muszlimok vallasi-politikai szimpatidja sokszinli, a
szocidldemokrataktol, a liberalisokon, konzervativokon at egészen az iszlamistakig
terjed. Ardnyaiban még mindig kevés azon muszlimok szdma, akik reformernek valljak
magukat, szorgalmazzdk a Kordn torténet-kritikai vizsgdlatdt. De akad mar feminista

muszlim némozgalom is, hatdsuk azonban alig érzékelhetd az iszlamon beliil.

4.4.2. Iszlamizmus

Nyugati tuddésok és keresztény teologusok is az iszlam elemzésekor nem
hagyhatjak figyelmen kiviil a szélsdséges csoportok tevékenységének hatisvizsgalatat.
A korabbi fejezetben — az iszlam iranyzatokkal kapcsolatban — mar foglalkoztunk az
iszlamista szélsdségesek mukodésével. Ez a kérdés Németorszagban sem kertilhetd
meg.

Az iszlamizmus az iszlamnak az a fundamentalista szarnya, amely vissza akar
térni a 7. szézadi iszlam allam megvalosulasahoz, az iszlam egyeduralmat szeretné, és a
saria torvény bevezetését. Az iszlamizmus elutasitja a demokraciat, az emberi jogokat, a
pluralizmus ellensége. Az iszlamizmusnak van egy szelidebb 4ga, akik a missziot és az
iszlam gydzelmét nem erészakos titon képzelik el. Ok is elég hangosak. De van az
iszlamizmusnak egy erdszakos, harcos, terrorista valtozata, amit dzsihadizmusnak is
szoktak nevezni. A protestansok elitélik az iszlamizmust, nagyon veszélyesnek tartjak a
vildg folyamataira és a tobbi vallasra nézve is. Az iszlamistak nem nézik j6 szemmel az
integraciot, Nyugaton is sok problémat okoznak ezzel. A Nyugatot ellenségnek tekintik,
¢s harcolnak a hitetlenek ellen.

A dokumentum az Eurdépaban ndvekvd antiszemitizmus hatterében is az
iszlamistdk propagandajat latja, kiilondsen az arab orszagokbol érkezokét. Az
iszlamistdk szdma Németorszagban mintegy 30.000-40.000 lehet. Egyes képviseldik
kalifatust hoztak létre, mint az elhiresiilt kolni kalifa, Kaplan esete is mutatja, errdl

bévebben a 3.2.2. fejezetben irtam.

'3 http://www.islamonline.net/en/Page/Home/ (2010. janius 9.)
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Az iszlamistdk aranylag kis 1étszama ne tévesszen meg benniinket abban, hogy

alabecsiiljiik a vesz¢€lyt, amit hordoznak — hivjak ol a figyelmet a protestansok.

4.4.3. Muszlim szervezetek

Németorszagban a becslések szerint tobb mint négymillié muszlim €1, a lakossag
5,4%-a. Az iszlam jorészt a bevandorlok valldsa, ugyanakkor ndvekszik a mar
masodgeneraciés német anyanyelvii muszlimok szama is. A bevandorlé muszlimok
tobb mint 40 orszagbol érkeznek Németorszadgba: Torokorszag, Bosznia, arab orszagok,
Pakisztan, Albania, stb. Mdas az etnikumuk, mas a politikai érdeklddésiik, mas vallasi
iranyzatokhoz tartoznak. Vagyis nem egységesek. A legnagyobb csoport a térok
szarmazasuaké, koriilbelil kétmillidan lehetnek.

A németorszagi muszlimok tobbsége szunnita, kb. 170.000 siita van és kozel
félmillio torok alevi.''* Az Ahmadijja kozosségnek is vannak hivei.

A németorszagi muszlimok valldsossagat nehéz megitélni. Az EKD ugy véli,
hogy hozzéavetdlegesen egyharmaduk szigortian betartja az eldirasokat, kozel a fele csak
bizonyos alkalmakkor, 6k az ,,linnepnapi” muszlimok, és egy kis résziik egyaltaldn nem
gyakorolja vallasat.

Németorszagban a muszlimok 15%-a szervezddik mecsethez tartozd
egyletekben, akik szigortian valldsi dolgokkal foglalkoznak. De Ok azok, akik a
tarsadalom szemében az iszlamot képviselik. Ezek az egyletek lehetnek a parbeszéd
elsddleges partnerei. Az ujonnan alakult egyesiiletek jo része is mar korabbi
szervezetekbol jottek 1étre, ilyenek példaul a didk, az ifjisagi,- a ndi tagozatok, vagy
értelmiségi korok.

A dokumentum hosszan kitér a Németorszagban taldlhatdé muszlim szervezetek
elemzésére, torténeti hatteriikre. Itt ezek koziil csak a legjelentdsebbeket emelem ki,
ezek nevét roviden mar a németorszagi muszlimok vallasszocioldgiai bemutatisa

(3.2.2.) soran emlitettem.

"4 Bericht der Beauftragten der Bundesregierung fiir Migration, Fliichtlinge und Integration iiber die
Lage der Ausldnderinnen und Auslénder in Deutschland, Berlin 2005, pp. 216, 223
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4.4.3.1. A Vallasiigyi Torok Iszlam Szévetség (Diyanet Isleri Tiirk
Islam Birligi, DITIB)

1984. jilius 5-én alapitottdk, a  torOkorszagi vallasiigyi hatdsag
években jelentkez0 fundamentalista tanitasok ellen alakult. Nagy szerepet vallalt az
elmult két évtizedben a tdrsadalommal és mas vallasokkal folytatott dialégusban. A
DITIB 867 helyi kozosséget képvisel, igy a legnagyobb muszlim szervezet
Németorszagban. A vezetdség felismerte azt a problémat, amit a Tordkorszagbol
importalt imamok jelentenek, akik nem beszélnek németiil, és nem sok ismeretiik van a
tarsadalomrol, kultararol. Ezeknek az imdmoknak nyelvtanfolyamokat szerveznek, és
keresik annak lehetdségét, hogyan lehetne imdmokat képezni Németorszagban.

Az imamok nyugat-eurdpai képzése véleményem szerint az egyik kulcskérdése
az integracid folyamatanak, ennek szorgalmazasa elengedhetetlen a jovibeli békés

egylittélés tekintetében.

4.4.3.2. Milli Goriis Iszlam Kozosség (IGMG)

Kiilonb6z6 regionalis szervezetekbdl jott 1étre, 1976-ban, Berlinben. Jelenleg —
sajat bevallasuk szerint — az IGMG 514 kozosséget képvisel. Ez a szervezet is
csatlakozott a Németorszagi Muszlimok Kozponti Tanacsdhoz, és atvette benne a
vezetd szerepet.

Az IGMG sokféle oktatasi programot szervez, informacios szolgalataval segiti a
németorszagi muszlimokat. Mégis egyes vezetdi és azok nézetei, valamint a kdzponti
autokratikus irdnyitds miatt, a tarsadalom mint részben iszlamista szervezetet tartja
nyilvan. A szervezet — barmennyire is igyekszik kikiisz6bdlni — nem mentes a torok
belpolitikai csatarozasoktol. Filiggetlen megfigyelok tanulmanya alapjan az IGMG-
tagsag egy része a demokratikus elvek alapjan szervezO0dd eurdpai iszlam 1étrejottét
szorgalmazza.

A német protestans egyhazon beliil is eltéré vélemények lattak napvilagot az
IGMG jovdjét illetden. Mig gyiilekezeti szinten, egyes régiokban tudnak parbeszédet
folytatni ezen szervezet képviseldivel, addig a kozponti iranyelvekrdl késziilt
tanulmanyok elég szkeptikusak. Ugyanakkor a dokumentum nem javasolja a

protestansoknak, hogy visszautasitsak a meghivast a szervezet valamelyik mecsetébe.
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4.4.3.3. Verband Islamischer Kulturzentren (Muszlim Kulturalis
Kozpontok Szovetsége, VIKZ)

1973-ban alapitottak, Siileyman Hilmi Tunahan (1888-1959), szufi prédikator
kovetéi. A naksbandi misztikus dervis-rend kovetdi a szekularis torok allammal
szemben Iéptek fol az iszlamizacio jegyében. Ez a legrégebbi tordk iszlam szervezet
Németorszagban, mintegy 20 ezer taggal ¢és 315 kozponttal rendelkeznek. A 90-es
években nagyon aktivak voltak a keresztény-muszlim dialogus teriiletén, majd a
vezetOségben tortént valtozds miatt visszavonultak, és kiléptek a Kozponti Muszlim
Tanécsbol is. A tarsadalomban aggodalmat kelt a szervezet pénziigyi atlathatatlansaga,
valamint iskolaikban az elkiiloniilés jelei, melyek egy paralel torok-iszlam

tarsadalomhoz vezethetnek Németorszagon beliil.

4.4.3.4. A Jama’at un-Nur (“Vilagossag Tarsasaga”)

A szervezetet Kolnben, 1979-ben alapitottdk. Eredetileg egy misztikus
mozgalom volt, mely a vilagot akarta felvilagositani a Koran egyediili igazsagarol.
Fetullah Giilen tanai a 90-es években valtak ismertté és népszeriivé, 6 ennek a nurkuluk
mozgalomnak az egyik legjelentdsebb kortars képviselje. Ennek a csoportnak
hozzéavetdleg 5-9000 kovetdje van és mintegy 120 medreszét miikodtetnek. Fetullah
Giilen, egy mérsékelt konzervativ muszlim tanitd, aki 1938-ban sziiletett, 2000 ota
Amerikdban ¢él. Cikkeiben altaldban a valldsok kozotti békérdl, toleranciardl, a dialogus
fontossagarol beszél. Fetullah Gililen neve a hazai vallasi életben is ismert, hisz a
magyarorszagi torok muszlimok korében nagyon népszerd. 2008 tavaszan Budapest
tobb pontjan helyeztek el oriasplakatokat Giilen tanitdsaival. Az eset akkor szd nélkiil
maradt, (egyediil a 168 ora online valtozata irt egy rovid cikket, de mar nem talalhato a
honlapon), pedig tobb esetben sértette a keresztény-zsiddo hagyomanyokat: Salamon és
Mohamed proféta tanitdsait hasonlitottdk Ossze. A plakat aljan olvashato
www.gulbaba.org cimre kattintva kideriil: a torok Giilbaba Alapitvany Budapest
kiilonb6z6 pontjain dsszesen hét hasonld oriasplakatot helyezett el, melyek mindegyike
egy-egy Mohamed profétatdl szarmazod idézetet vet Ossze kordbbi profétak

gondolataival. A magat magyar és torok nyelviinek hirdeté weboldalnak egyelére még a
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magyar nyelvli része is jorészt torokiil van — példaul a hét magyar nyelvli plakat
szovege is csupan torokiil volt olvashato a weblapon.

Ki all az alapitvany mogott, amely a weblapjan dnmaga kiildetésérél mindossze
ennyit allit: ,,Orszagunktol 1400 kilométeres messzeségben minden torok allampolgar
szamara a torok kultira megdrzésében és megtanitdsaban, a torok kulttran alapulo
nevelésben ¢és oktatasban, mindamellett a magyar kultirdba valé integracioban
szeretnénk segitséget nydjtani.”? A kulcsfigura: Fetullah Giilen.

A mozgalomrél az elmult években a London School of Economics-t6l a
Georgetown egyetemen at az Oklahomai Egyetemig szamos konferenciat rendeztek,
lapok, folyoiratok, konyvek sora elemezte az ugynevezett Giilen-jelenséget: ime egy
iszlamista — és ezért Torokorszagban be is tiltott — a Fiilop-szigetektdl Tiirkmenisztdnon
keresztiil Magyarorszagig az egész vildgot behal6zo szervezet, amely nem arra
torekszik, hogy alddssa a modern szekularis allamok miikodését, hanem éppen arra
batoritja a muszlimokat, hogy amennyire csak lehet, hasznaljak ki a pluralis demokracia
nyujtotta lehetdségeket. Az oktatds mellett nagy hangsulyt fektetnek a terrorizmus
biralatara és a vallasdialogusra. Maga Giilen — masok mellett — II. Janos Pal papaval,
Bartholomeosz konstantinapolyi ortodox patriarkaval és Eliyahu Bakshi-Doron izraeli
szefard forabbival is talalkozott. A magyarorszagi szervezet a vallasdialogusnak

weboldalt is szentel. '

4.4.3.5. Ahmadijja mozgalom

A német protestans tanulmany tobb muszlim szervezet miikodésére is kitér.
Kiilon elemzést szentel az ahmadijja mozgalom''® képvisel6inek. Ez az egyik
legismertebb muszlim reformirdnyzat, mely egy Indidban alakult misztikus rend. A
kereszténység és az iszlam szent iratait is hasznaljadk. Ma Nyugat-Europaban is szamos
kovetdjik van. Az iszldmot akarjak felszabaditani a — szerintik — felesleges
kotottségektol.

1974-ben a pakisztani parlament, valamint az Iszlam Liga kinyilvanitotta, hogy
az ahmadik eretnekek, és mint nem-muszlim kisebbséget tartjak nyilvan dket. Szdmos

tamadas éri Oket, mind a szunnita, mind a siita muszlimok részér6l. Az ahmadijja

"5 www.dialogusplatform.hu (2008. aprilis)

"% Alapitéja, Mirza Gulam Ahmad (1835-1908), aki 1889-ben kezdte hirdetni, hogy Kasmir dllamban
megtalalta Jézus sirjat. Ahmad magat messiasnak és 11j Mahdi-nak tartotta egyszerre.
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mozgalom mar 1924-ben jelen volt Németorszagban. Annak ellenére, hogy tanaik
reform-muszlim tanitadsok, példaul a nék megitélésében nagyon is konzervativ nézetet

képviselnek. Ma koriilbeliil 50 ezer kdvetdje van a mozgalomnak Németorszagban.

4.4.3.6. Alevik (alevi, alevita)

A tanulmany kiilon részben mutatja be az alevi mozgalmat. Eredetileg a siita Ali
partra vezetik vissza torténetiiket, de szdmos misztikus elemet, szafi tanitast tettek
magukéva. Hitvallasukban Allah ¢és Mohamed neve utian Ali kdvetkezik. Ehetnek
disznohust és ihatnak alkoholt, az asszonyok nem hordanak fejkenddt, és nem tartjak a
ramadan-havi bgjtét sem. Ugyanakkor hisznek az iszlam o6t alappillérében. Habar
Torokorszagban 1étszamuk 15-30%-ra tehetd, mégis sok tdmadas éri dket, a szunnitdk
vissza szeretnék Oket tériteni. Ezért nincs mecsetilk, hazaknal imadkoznak.
Németorszagban 1990 ota az Alevitische Gemeinde Deutschland (Német Alevi
Gyiilekezet) néven, mintegy 12 ezer kovetdjiik akad. Az alevik az integracid elkotelezett
hivei, elfogadjak az emberi jogokat, €s tiszteletben tartjak a német alkotmanyt.

A legrégebbi német muszlim szervezet a Deutsche Muslimliga (DML). Német
szarmazasi muszlimok alkotjdk, akik mindig is ¢len jartak a dialdgus
kezdeményezésében, szamos konferenciat rendeztek a harom monoteista vallas

parbeszédérdl.

4.4.3.7. Ernyészervezetek

A németorszagi muszlimok is tobb ernydszervezetbe tomoriilnek, sajat jogaik,
érdekeik védelmében.

Az egyik legnagyobb szervezet, a Islamrat fiir die Bundesrepublik Deutschland
(Iszldam Tanacs a Német Szovetségi Koztarsasagban) 1986-ban alakult. Harminc
szervezetet tomorit. A német allammal tartja a kapcsolatot, és jogi ligyekben képviseli a
tagkozosségeket.

A masik hasonl6 nagy szervezddés, a Zentralrat der Muslime in Deutschland
(Muszlimok Kd&zponti Tanacsa Németorszagban), 1994-ben egy korabbi szovetségbdl
jott létre. A tagsdg korében mind szunnita, mind siita kozdsségek talalhatok. Fo

profiljuk a tarsadalommal valé dialogusban vald részvétel. 2002-ben egy ,,Iszlam
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charta”-t adtak ki, melyben kifejtik allaspontjukat a demokracia, az emberi jogok, €s a
szovetségi alkotmany mellett. A német protestdnsok azonban hidnyoljak, hogy az allam

szekularis, vilagnézetileg semleges voltat ez a charta sem értelmezi.

4.5. A vallaskozi egylittmiikodés célja és tartalma

4.5.1. A keresztény-muszlim dialégus tapasztalatai és célja

Dolgozatom {6 témdjahoz leginkabb ez a fejezet all kozel, mely a vallaskozi
dialégus terén tapasztalatokat szerzett német protestansoknak nyujt irdnyelveket a
muszlimokkal folytatott parbeszédhez.

Németorszagban mar évtizedek 6ta élnek egyiitt keresztények és muszlimok. Az
¢élet szamos teriiletén talalkoznak, informalodnak, kicserélik nézeteiket. Az elsé vallasi
kapcsolatok gytilekezeti, helyi szinten kezdddtek. Mig 2005-ben az EKD Tanéacsanak
elndke egy hivatalos megbesz¢lésre hivta a muszlim szervezetek vezetdit. Ebbdl azota
rendszeres taldlkozo lett. Ennek gydkerei 1975-re nyulnak vissza, amikor is az EKD
kezdeményezésére, kozosen a Német Katolikus Piispoki Konferenciaval és az ortodox
egyhdzzal megszervezték az elsd interkulturalis hetet, tobb mint szaz helyszinen
Németorszagban. A programok soran fontos szerepet jatszott a muszlimokkal vald
egylittélés kérdése. 1997-ben a Német Muszlimok Kozponti Tanacsa ,,nyilt mecset-
nap”-ot tartott, jelezve a dialogus fontossagat.

A német 6kumenikus mozgalom (Arbeitsgemeinschaft Christlicher Kirchen in
Deutschland, ACK), az Okumenikus Tanacsnak megfelelé szervezet, kozdsen a Német
Muszlimok Kozponti Tan4csaval és a Németorszagi Zsidok Kozponti Tandcsaval kdzos
programot inditott 1994-ben a rasszizmus, a gytilolet, az erdszak legydzésére. Ezt 1997
¢s 2001 kozott a Lade deine Nachbarn ein! vagyis ,,Hivd meg a szomszédokat!” -
projekt kovette. A kovetkez6 téma a Weifst du, wer ich bin?, Tudod, hogy ki vagyok?” —
programsorozat volt 2003-ban.

A német protestansok vezetd szerepet tdltenek be a keresztény-muszlim
dialogusban, a nemzetk6zi porondon is. 1995-1999 kozott egyiittmiikddtek a jordaniai
Ahl al-Bajt Alapitvannyal, mely az iszldm tarsadalomtudomanyok kiralyi akadémidja.
Ez az intézet készitette eld, az 4 Common Word kezdetii muszlim felhivast is, mely a

kovetkezo fejezet f6 témaja lesz. A kozel-keleti valsadg és a politikai fesziiltség miatt
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egy 1d0 utan nem lehetett folytatni a konferencidkat. De az EKD hasonlo dialogus-
konferenciakat szervezett a kair6i al-Azhar Egyetemmel.

Az Iszlam-Keresztény Munkacsoport, (Islamisch-christliche Arbeitsgruppe),
1975 6ta ad teret a megbeszéléseknek, vitdknak. Az elsd idokben az integracids
kérdésekkel foglalkoztak leginkabb, ma sokkal inkabb vallaskozi problémékat vitatnak
meg, jelenleg a valldsszabadsag értelmezésérdl folytatnak diskurzust.

Sajnos, a 2001-es terrorista tdimadasok megakasztottak a dialogus menetét.

Az is érzékelhetd, hogy kritikak, fenntartasok is megfogalmazddnak a parbeszéd
mindkét oldalan. Egyesek tgy vélik, hogy azok a keresztények, akik a dialogus
szorgalmazoi, talértékelik a muszlimok emberi jogokhoz, nemzetkdzi joghoz vald
viszonyat, nem vesznek tudomast arrdl, hogy az iszlam felsdbbrendiinek tartja magat a
tobbi vallasnal, és nem fogadja el a vallasi pluralizmust, amint ez mar a korabbi
fejezetekbdl is kideriilt. A masik vad, ami elhangzik, hogy a keresztények nem olyan
mély hitbeli meggydzddéssel kezdeményeznek dialogust. A parbeszéd soran mindig
adodnak nehézségek, de a cél a fontos, a béke és a tolerancia gyakorlasa, vélik a német

protestansok.

4.5.2. Az egyuttmiikodés lehetdoségei

A helyi gyiilekezetek nem nagyon tudjak megvalasztani a dialéguspartnert.
Nekik a helyi muszlim kozosséggel kell keresni a kapcsolatot. Nyilt napokat
szervezhetnek, meghivhatjak egymast vallasi tinnepeikre, a ndszdvetség felkeresheti a
muszlim nok szovetségét. Ha teoldgiai vitat akarnak folytatni, akkor képzett muszlim
vitapartnert kell taldlniuk. Mindezekre szdmos pozitiv példat is latunk az egyhdzi
hiraddsokat olvasva. A rendszeres taldlkozok bizalmat épitenek, és jo alapot adnak, a

kozj6 érdekében, a tovabbi egylittmiikodéshez.

4.5.3. Informaciogyiijtés a vitapartnerrol

Az EKD-iranyelvek fontosnak tartjdk, hogy a gyiilekezetek eldre
informalodjanak, hogy a helyi muszlim k6z6sség melyik muszlim irdnyzatot képviseli,
milyen a tarsadalmi aktivitdsa. A javaslatok kozott szerepel, hogy nézzék meg a

kozosség weboldalat, melyik jogilag bejegyzett egyesiilet miikodteti a mecsetet, milyen
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kiadvanyaik vannak, stb. Erdemes kikérni mas protestans, vagy a dialégusban jartasabb
katolikus gyiilekezet vezetdinek véleményét is. De szdmtalan tudomanyos munka, cikk,
tanulmany jelent meg az elmult években a kiilonféle muszlim kozosségekrdl. Ebben
segitséget nyujthat a Koordinierungsrat des christlich-islamischen Dialogs in
Deutschland (A Keresztény-Iszlam Dialogus Koordinacios Tanécsa), mely 2003-t61 all
az érdekl6dok rendelkezésére.

Pontokba gytijtve ad tanacsot az EKD, hogy a muszlim kozosségrdl szerzett
informaciokban, melyek a legfontosabb elemek:

« akozosség nyelvi, etnikai hattere (arab, torok, bosnyak, pakisztani, stb.)
« vallasi irdnyzat (szunnita, siita, alevi, ahmadi)

» milyen regionalis, vagy orszagos iszlam szervezeteknek a tagja Németorszadgban,

vagy kiilfoldon
« akapcsolattart6 partner jogkore
« amecset, vagy a kozosség tarsadalmi szolgalata, intézményei
o akozosség tagsaganak hattere, osszetétele, lakokorzet
« avallaskozi egylittmitkodésben valo eddigi részvétele.

A mecsetekhez tartozd kozosséget altalaban laikusok vezetik. A helyi protestans
gylilekezetek teoldgiai eszmecserét nemigen tudnak folytatni, azt csak magasabb
szinten lehet. A muszlim hivék a gyakorlati életben keresik az egyiittmiikodés
lehetdségeit, nyelvtanfolyamok, gyermekintézmények, ndszovetség szintjén. De a
vallaskozi parbeszéd elsé 1épése mindenképpen a masik megismerésével, elfogadasaval
kezdédik. A muszlim kozosségek sokat fejlodtek az elmult években, ma mar tobb
helyen alkalmaznak szakembereket, akik tdjékozottak, képzettek a dialogusban vald
aktiv részvételhez.

A dokumentum nem tartja helyénvalonak, ha a protestansok olyan kellemetlen
kérdéseket tesznek fel a helyli muszlim kozdsségnek, amelyek egyes iszldm orszagok
jogi, valldsszabadsag helyzetére vonatkoznak. Nem tartandk szerencsésnek, ha a napi
vilagpolitikai kérdéseké és konfliktus helyzeteké lenne a fészerep a parbeszédben, mert

ez egészen mas terliletre vinné a helyi vallaskdzi megbeszélni valokat.
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4.5.4. Vallaskozi parbeszéd szervezése, értékelése

Az EKD azt javasolja gyiilekezeteinek, hogy alkossanak helyi vallaskozi
bizottsagot, ahol eldkészitik a kozos programokat. Az 6 feladatuk, hogy programtervet
készitsenek eld, pontosan megjeldlve a dialdgusok témdjat. Informéciot szereznek a
vallaskozi parbeszédben résztvevé masik félrél. A dokumentum konkrét javaslatokat
tesz a keresztény-muszlim dialégusban val6 részvételhez, pontokba szedve:

1. Kello ismereteket kell szerezni a parbeszéd-partnerrdl. Eldzetes tdjékozodas és a
tartalom részletes kidolgozasa nélkiilozhetetlen.

2. A kolcsonos tisztelet €s odafigyelés nélkiill nem lehet parbeszédet kezdeni.
Csakis egyenl0 partnerek tudnak eredményes vitaba bocsatkozni.

3. Csakis konkrét céllal lehet elkdtelezddni a dialdgusban. A pontos célt €és témat
elére meg kell hatarozni. Képzett személy sziikséges ahhoz, hogy elemezze és
értékelje a dialogusban szerzett tapasztalatokat. Ezeket figyelembe kell venni a
tovabbi tervek eldkészitésében.

4. A dialdgus jo lehetOség arra, hogy erdsitsiik sajat hitiinket, allaspontunkat.
Fontos, hogy a résztvevok elmélyiiljenek a keresztény tanitasban, térténelemben,
¢s megtanuljak azt masoknak is hitelesen bemutatni.

5. Meg kell talalni az egyensulyt a hasonlatossagok és a kiillonbozdségek kozott.
De semmi nem homalyosithatja el Jézus Krisztust és az & megvaltd tettének
kodzponti szerepét a protestans felfogasban.

6. Dialogus és/vagy misszi6? A német protestdnsok nem zarjak ki a kettt. A
keresztény misszid harmas értelmezésével érvelnek, mely magéaban foglalja az
egyiittélest, a dialogust és a misszios lehetdséget is. A keresztények bizonysagot
kell, hogy tegyenek hitiikrél, a muszlimok elétt is.'"”

7. A kbzjé és az igazsag érdekében folytatott kozos munka (szara 5,48; 16,125)'®

A keresztények ¢és a muszlimok kdzos alapot talalhatnak az egylittmiikodésre az

erkdlcs, az értékek és a dialogus soran megfogalmazott célok terén.

"7 Erthetd, hogy ez a pont bekeriilt a dokumentumba. Ugyanakkor altalaban ezt szoktak kifogasolni
nemzetk6zi szervezetek a muszlim dialogus résztvevoktol, hogy dsszekeverik a dialogust €s a missziot.
Minden egyes alkalmat megragadnak a missziora. Az EVT Interreligious Trust and Respect c.
dokumentum és egyéb dokumentumok kiilonvalasztjak a parbeszédet a misszios alkalmaktol:
http://www.oikoumene.org/en/resources/documents/wec-programmes/interreligious-dialogue-and-
cooperation/interreligious-trust-and-respect/04-ecumenical-considerations-for-dialogue-and-relations-
with-people-of-other-religions.html

"% Lekiildtiik hozzad az irast az Igazsaggal, hogy bizonyitsa azt, ami az irdsbol elétte volt és hitelességét
tantsitsa. {télkezz hat kozottiik aszerint, amit Allah lekiildott. Ne kovesd az 6 kényiiket, eltérve attol, ami
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8. Az igazsagra vonatkoz6 kérdéseket nem lehet megkeriilni. A dialogus soran az
egyik legnehezebb feladat az, hogyan tudjuk érvényesiteni sajat hitiink
igazsagat, gy hogy a masik félnek is meghagyjuk ezt a jogat.

9. Az 6szinte, nyilt dialogus 1ényege az, hogy nem probaljuk hangstlyozni sajat
vallasunk felsobbrendliségét a masik vallas karara.

10. A magunk és masok kritizdldsdhoz bizalomra van sziikség. Ez a bizalom az
egylittmiikddés soran ndvekszik. A komolyabb egylittmiikddéshez azonban
sziikség van arra, hogy beszéljiink arrdl, hogy a torténelem soran hol és mikor

voltak konfliktusok keresztények és muszlimok kozott.

4.5.5. Kozos imadkozas és istentisztelet

A kozosen tartott istentiszteletek kérdése az egyik legvitatottabb téma a
vallaskozi  egylittmiikodésben. Valljuk be 0Oszintén, ez protestans-katolikus
kozremiikddéssel is teologiai nehézségekbe iitkozik. A Dominus Iesus vatikani
dokumentum''® visszalépést eredményezett ezen a teriileten. A német protestansok
nagyon hatarozottan kiilonbséget tesznek a ko&zdsen mondott ima, illetve azon
istentiszteleti alkalmak kozott, ahol egymas utan szolgalnak a vallasok képvisel6i.

A dokumentum felsorolja azokat a helyzeteket, amikor elkeriilhetetlen a kozds
alkalmakon elmondott ima. Példaul a keresztény-iszlam dialogus-héten, vannak olyan
alkalmak, amikor protestansok és muszlimok k6z0s szertartidson vesznek részt, vagy
nagyobb katasztrofak idején, mely mindkét kozosséget érinti, vagy olyan csaladi
eseményeken, mint sziiletés, hazassag, temetés esetén elvarhatd a kozos vallasi jelenlét.
De a k6z0s szertartasnak, vagy imanak komoly indoka kell, hogy legyen.

Teologiai és gyakorlati érveket is figyelembe kell venni a kdzdsen tervezett
szertartas elott. A teologiai megfontolasok soran az Isten-kérdés a legfontosabb. Az

imat Istenhez intézziik, az istentisztelet Isten és ember viszonyarol sz6l. A vilagvallasok

az igazsagbdl eljott hozzad! Mindenki szamara kijeldltiik a cselekvés egy meghatarozott zsindrmértékét
és egy meghatarozott utat. Ha Allah Gigy akarta volna, akkor egyetlen néppé tett volna benneteket, de
kiilonbdz6 népekre osztott szét, hogy eképpen tegyen probara titeket, abban, amit a kinyilatkoztatasbol
adott nektek. Versengjetek hat a jocselekedetekben! Mindannyian Allahhoz fogtok visszatérni. Es akkor
majd O kozolni fogja veletek, hogy min kiilonboztetek dssze az eviligon.” (szara 5,48) ,Hivjal a te Urad
Utjara bolcsességgel és szép tantsaggal! Es szallj perbe veliik Gigy, ahogy az a legjobban illik. Bizony
Allah a legjobb tudéja annak, aki eltévelyeg az O utjatol és O a legjobb tudodja azoknak, akik az igaz titra
vezéreltettek.” (szura 16,125)

"% Dominus Iesus, Hittani Kongregacié, 2000. aug.6. Roma, az alabbi honlapon olvashaté a dokumentum
hivatalos magyar forditasa: http://www.ppek.hu/k366.htm (2010. oktober 14.)
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felosztasaban a kereszténység, az iszlam ¢és a judaizmus az abrahami tradicidohoz
tartoznak, mert az Ur szolt Abrahamhoz. De a keresztények szdmara Abraham Istene
Jézus Krisztusban kijelentette magat. Jézus megvaltasa és a Szentharomsagban valo hit
teljesen kiilonbozik a muszlimok Jézus-képétdl. Ebben az értelemben a kozdsen
megfogalmazott, vagy elmondott ima a keresztények szamara teologiailag lehetetlen,
mert mast értenek Istenen, mint a muszlimok. A Miatyank szdvege részben
elfogadhatatlan a muszlimoknak, akarcsak az al-Fatiha szlra a keresztények szamara.

Ugyanakkor a protestans nyilatkozat elismeri, hogy vannak ko6zos vondsok az
istentiszteletben, az ¢élet szentségének, a teremtettségnek, a masokért érzett
feleldsségnek vonatkozasdban. Sok olyan imdja van a protestansoknak ¢és a
muszlimoknak is, amelyek egyénileg, kiilon-kiilon elmondhatok, kiilondsen csalddi
alkalmakon, krizisek idején. Az egymasért, vagy mas valldsok kovetdiért elmondott ima
természetes gyakorlat.

Amikor a keresztények €s a muszlimok kozds imdra, vagy istentiszteletre
késziilnek, akkor azt kozdsen kell eldkésziteni, nehogy ugy érezze valamelyik k6zdsség,
hogy csak utolag vontak be. Attol is 6vakodni kell, hogy olyan nyilatkozat alairdsara
kényszeritsék barmelyik felet, amelynek szovegezését elore nem egyeztették.

Nem szabad alabecsiilni a vallaskozi szertartas szimbolikus jelentdségét. Egy
adott kozosség ¢életében fontos, krizisek soran, vagy mas alkalmakon a békéért valo
imadkozés. Ez a kozos felel0sséget, szolidaritast bizonyitja. Ugyanakkor vigyazni kell
arra, nehogy a gyiilekezet, vagy a résztvevok szemében ez a két vallas dsszemosasat
jelentse.

Harom gyakorlati tanacsot is megfogalmaz az irat:

1. A testvériség kifejezésének j6 moddja, ha egymads ilinnepein, istentiszteletein,
nagyobb szdmban vesz részt a masik vallasi k6zosség. Ezeken az alkalmakon
koszontét mondhatnak, vallasi szoveget olvashatnak f6l.

2. Az Assisi békeima-talalkozon II. Janos Pal papa mondta szdmos vildgvallas
képviseldjének, hogy ,,azért vagyunk egyiitt, hogy imadkozzunk és nem azért,
hogy kozosen imadkozzunk”. Az EKD egy korabbi nyilatkozataban'*® mar
tisztazta a kiilonbséget a sok vallas részvételével zajlo, illetve a vallaskdzi ima

kozott. A kiilonbozdé vallasi imdk egymdsutdnja megszokott és elfogadott

12 Evangelischen Kirche in Deutschland, Zusammenleben mit Muslimen in Deutschland. Gestaltung der
christlichen Begegnung mit Muslimen. Eine Handreichung des Rates der Evangelischen Kirche in
Deutschland, Giitersloh, 2000
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modszer a  vilagvallas-Osszejoveteleken. Ugyanakkor a  protestansok
hangsulyozzak, hogy teoldgiailag elfogadhatatlan, ha ugyanazt az imat mondjak
kozosen egyszerre, akar tobb nyelven is. A dialégus fontos része, amikor
keresztények és muszlimok egyiitt imadkoznak. De minden ilyen alkalmat nagy
koriiltekintéssel €s feleldsséggel kell elokésziteni.

3. A hosszl egyiittélésbdl kovetkezéen egyre tobb a keresztény-muszlim vegyes
hazassdg Németorszagban. Pasztordlis szempontbdl megengedheté a masik
vallas képviseldjének vendégszolgalata, de a hivek figyelmét is fel kell hivni
arra, hogy két kiilonbozo vallasrél van szo, €s ha ez fontos az életiikben, akkor
megértik, hogy keresztény szempontbdl nem lehet kozdsen megaldani a
hazassdgot vagy a gyermeket. Egyébként Németorszagban a tartomanyi
egyhdzak eltéréen szabalyozzdk a keresztény-nem keresztény héazassagok

szertartasrendjét.

4.6. Zar6 gondolatok

A Német Protestans Egyhaz elkotelezett a dialogus folyamatiban. Keresi a
muszlimokkal val6 egyiittmiikodés formait elméletben és gyakorlatban egyarant. Ezzel
a dokumentummal is azt a szandékat fejezi ki, hogy a muszlimok szamithatnak a
protestansokra, valldsi, tarsadalmi téren egyarant. A német egyhaz fontosnak tartja a
muszlim integraciot és sajat eszkozeivel igyekszik azt eldsegiteni. Egyenrangt partneri
viszonyt és testvéri segitséget ajanlanak a muszlimoknak. Es ha idénként kritikus
kérdéseket tesznek fel a protestdnsok, az nem azt jelenti, hogy ne lennének a dialogus
folyamatéanak elkotelezettjei.

A német protestansok ,,alapelve, hogy a kolcsonds megértésen és tiszteleten
alapulé dialégus folyamatnak nincs alternativaja. Ez teszi lehetévé a joszomszédi
kapcsolatok fejlodését és viragzasat. Minden olyan gondolat, amely erészakhoz,
ellenségeskedéshez, vagy gytlolethez vezet, legyen egyszer ¢és mindenkorra a
torténelem része. Ebben a tekintetben a németorszagi keresztények és muszlimok fontos
jelzéseket kiildhetnek a vildgnak, amelyben sajnos ez a mult folyamatosan feliiti fejét.

Egyiitt jelentésen hozzajarulhatnak a mult sebeinek begyogyitasahoz.”'*!

12! Clarity and Good Neighbourly Relations: Christians and Muslims in Germany An Evangelical Church
in Germany (EKD) Guidelines, 2006 EKD Text 86 p.64.
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Németorszag demokratikus és pluralista allam, mely jo alapot teremt a
keresztények és muszlimok kozotti béke megteremtéséhez. De ez csak akkor johet 1étre,
ha mindkét kozosség Onkritikusan elemzi a multat, szembenéz az ellenségeskedés, az
intolerancia, a diszkrimindci6 eseteivel. A keresztény-muszlim dialégus ezt is
eldsegitheti. A dialogus folyamatat az sem allithatja meg, ha idénként konfliktusok
adédnak. A német protestansok abban reménykednek, hogy ebben a folyamatban a
muszlimok is segitik dket.

Mint a fentiekbdl lathattuk, alapos tanulmanyt irtak, és komoly irdnyelveket
dolgoztak ki hiveik szaméara a német protestansok. A szoveg sok helyen beszél
toleranciardl, jobb megértésrol, pozitiv egyiittmikodésrdl, de szellemisége, helyenként
erds, netan sértdnek érzett megfogalmazdsa tarsadalmi vitdt, és a muszlimok
nemtetsz¢ését valtotta ki. A kovetkezkben vizsgaljuk meg, hogy milyen muszlim valasz

szlletett a felvetett kérdésekre.

4.7. Muszlim valasz

A Német Protestdns Egyhaz altal megfogalmazott dokumentum nem maradt
hatéas nélkiil. 2007. majus 24-én a Muszlim Koordinacios Tanacs (Koordinierungsrat der
Muslime-KRM) egy valaszdokumentumban fogalmazta meg kritikai megjegyzéseit a
protestansoknak. Négy nagyobb muszlim szervezet nevében irtak ala kifogasaikat:

« DITIB-Tiirkisch-Islamische Union der Anstalt fiir Religion e.V.'*

« IRD-Islamrat fiir die Bundesrepublik Deutschland e.V.'*

« VIKZ-Verband der Islamischen Kulturzentren e.V.'?*

« ZMD-Zentralrat der Muslime in Deutschland e.V.'%

Lathatéan egyes megjegyzések ¢€s tételek fesziiltséget és sértettséget valtottak ki
a németorszagi muszlimokbol. Vizsgaljuk meg a dialogus masik partnerének kritikai

megjegyzéseit.

122 Torok-Iszlam Unié Vallasi Intézménye (egyesiilet), 1d.: www.ditib.de

12 Német Szovetségi Koztarsasag Iszlam Tanacsa (egyesiilet), 1d.: www.islamrat.de
124 Isz1am Kultukdzpontok Szdvetsége (egyesiilet), 1d.: www.vikz.de

125 Németorszagi Muszlimok K6zponti Tanacsa (egyesiilet), 1d.: www.zentralrat.de
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4.7.1. Profilirozas a muszlimok kontéjara®?®

Mar a cimben is sejtetni engedik a muszlim szerzok, hogy a kovetkezdkben,
helyenként hevesen fogjak kifejteni észrevételeiket, kifogasaikat a protestdns
dolgozattal kapcsolatban. Tizenkét fejezetben, alcimben fogalmaztdk meg a valaszt.
Ezek koziil azokat a fobb pontokat emelem ki, amelyek kutatasom szempontjabol

fontosak.

4.7.1.1. Elégtelen altalanositas

Huber plispok elszavaban is taldlnak kivetnivalot. Mig egyfeldl a piispok
hangsulyozza, hogy a keresztényeket a masok hite iranti tisztelet vezérli, masfeldl
érzékelteti, hogy a muszlimok nem tisztelnek mdésokat, megkérddjelezik az alapvetd
emberi jogokat, és idonként erdszakosak.

A KRM nehezményezi Huber plispok azon megjegyzését is, hogy a muszlimok
hite intolerancidhoz, helyenként az emberi jogok semmibevételéhez vezet.

A muszlimok mar az elsé fejezetben leszogezik, hogy a cimkézések, sértd
megjegyzések nem haszndlnak a dialogusnak. A nagy nyilvanossag el6tti altalanositas
nem viszi elérébb a dolgokat. Ha egy adott vallas kdvetdje er0szakkal fenyegetdzik, az
nem jelenti automatikusan azt, hogy az adott vallas erészakos lenne. Ennek feltételezése
nem a békés egymas mellett élést szolgalja.

A muszlim valasz olvasdsa soran végig érzékeljiilk a sértett hangnemet.
Belathato, bizonyos kifogasaikban igazuk van, de ezt egy nehezen értékelhetd, sértett
aspektusbol teszik meg. A muszlimok azt is kifogédsoljak, hogy a német protestansok a
dokumentumban nem vették figyelembe azt a tényt, hogy az egyedi erészakra felszolitd
muszlimokat maguk a muszlim szervezetek is mélyen elitélték.

Mindemellett azt is sérelmezik, hogy — szerintiikk — a dokumentum nagyon
pozitiv szinben tilintette fel a német protestdnsokat, mig a muszlimokkal szemben

kliséket gyartottak, és elditéleteiknek adtak hangot, csak ritkan szolnak objektiv modon.

126 profilierung auf Kosten der Muslime, in EZW-Texte 194/2007, Problemfelder im christlich-
muslimischen Dialog, p.5-17.
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Az EKD vallaskozi dialogusrdl kiadott szakirodalmanak feldolgozéasa soran
lehetett érezni azt a mai német valdsdgot, amelyben irodott. A tanulmany éreztette az
egylittélésbol eredd tarsadalmi fesziiltségeket. Ezeket nem is rejtik véka ald. Amit a
protestans tanulmany az Oszinteség nevében feltart, azt sért6 modon értelmezték a
muszlimok. A muszlim valasz hemzseg az olyan kifejezésektél, mint példaul:
»allitolagosan objektiv szdveg”, vagy ,,fennkdlt poziciobol”, ,,vélt targyilagossag”, és

folytathatnank.

4.7.1.2. A dialogussal kapcsolatos problémak

1."2" Ennél a

Egy kiilon kis fejezet foglalkozik az EKD dialogus-felfogasava
kérdésnél a muszlimok félreértették a protestdnsok missziorol, valldsszabadsagrol és
dialoégusrol alkotott felfogasat. Azzal a vadoljadk az EKD-t, hogy a missziot
Osszekeverik a dialdogussal. A Vallaskozi parbeszéd szervezése, értékelése cimil
alfejezetben (4.5.4.) mar megvizsgaltuk, hogy az EKD-dokumentum ezen a ponton
félreérthetd, €és allaspontja a parbeszéd €s misszio kérdésében nem egyezik meg az EVT

allasfoglalasaval.'*®

4.7.1.3. A dialogus iszlam értelmezése

A KRM-ben tomoriilé muszlim szervezetek képviseldi fontosnak tartottak, hogy
részletesen kifejtsék valaszukban a dialogus iszlam értelmezését. ,, Az iszlam az egész
emberiség egységét tanitja, és az emberiséget egy Teremtd teremtményének tekinti.”'*
Az emberiség sokszinlisége Isten akarata, ahogy a Kordnban az al-Hudzsurat, A szobak
szura irja: ,,Ti emberek! Férfibdl és nébol teremtettiink benneteket s népekké és
torzsekké tettlink benneteket, hogy ismerkedjetek, €és ismerjétek meg egymast! Allah
elétt azonban az a legnemesebb koziiletek, aki a legjobban 6vakodik az Allah szerinti

tettekkel.” (49,13) Vagyis az emberek értékelése nem az alapjan torténik, hogy melyik

néphez tartoznak, hanem az istenfélelem mértéke a mérce.

" Dialogverstindnis der EKD, in EZW-Texte 194/2007. p.7.
1281d. 153. sz. labjegyzet
' Dialogverstindnis der EKD, i.m. p. 9.
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Az EKD vezetdségének figyelmébe ajanljak, hogy Németorszagban mar jo ideje
sok sikeres parbeszéd-rendezvény volt, amire lehet alapozni. Abban egyetértenek, hogy
sem a problémadkat, sem a kozos értékeket nem kell a szényeg ald soporni. Az Isten
elotti kozos feleldsség jegyében, kolcsondsen tisztelni kell egymast, hisz csak ez lehet a
dialogus alapja.

Hangsulyozzdk, hogy a Kordn nagy tisztelettel beszél a bibliai profétakrol,
kozilik is Jézust emelik ki, az al-Bakara, A tehén szira 2,253: ,, Akadnak kozottik
olyanok, akikkel Allah beszélt. Némelyeket koziiliikk tobb fokkal magasabbra emelt.
Jézusnak, Maria fidnak nyilvanvaldé bizonyitékokat adtunk és megerdsitettiik 6t a
Szentlé¢lekkel. Ha Allah ugy akarta volna, akkor nem hadakoztak volna egymaéssal az
utanuk jott nemzedékek, miutdn nyilvanvalo bizonyitékokra tettek szert. Am
egyenetlenség tamadt kozottik. Voltak kozottik olyanok, akik hivok, masok
istentagadok voltak. Ha Allah Ggy akarta volna, nem hadakoztak volna egymassal. Am
Allah azt teszi, amit akar.”

A Korén arra biztatja a muszlimokat, hogy folytassanak parbeszédet a masként
hivékkel, amint azt az al-Ankabut, A pok szira 29,46 irja: ,,Es ne szallj perbe az iras
népével csak ugy, ahogy az a legjobb - kivéve azokkal, akik kegyetlenek kozottik! Es
mondjatok: ,,Hiszilink abban, ami lekiildetett hozzank ¢és hozzatok! A mi isteniink és a ti
istenetek egy. Es mi muszlimok vagyunk (muszlimin), és Allahnak alavetjiik

magunkat.”

4.7.1.4. Attérés, vallasszabadsag

Az EKD dokumentum megkérddjelezte a vallasszabadsdg fontossagat az
iszlamban. A vélaszban a muszlimok azzal érvelnek, hogy a hitszegbknek jaro6 biintetést
Isten a talvilagi itéletben helyezi kilatasba, és igy hamis dolog evilagi foldi bilintetésként
értelmezni azt. A muszlimok 6vjak az emberi méltdsagot, a kdlcsonds tisztelet mellett
érvelnek. A Muszlim Koordinacios Tandcs hatarozottan kiall az alapvetd emberi jogok,

igy a vallasszabadsag, a szabad vallasvalasztas joga mellett is.
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4.7.1.5. Egyenranguak-e a partnerek?

A németorszagi muszlimok ugy vélik, hogy a protestansok a ,keresztény”
Nyugat védelmezdi. Mivel tobb helyen is felhivjadk gyiilekezeteik figyelmét, hogy ne
adjanak el templomot muszlimoknak, és egyértelmiien allast foglalnak az iskolai
fejkenddviselet ellen. Ugyanakkor felszolitjak a muszlimokat, hogy a Koran erészakkal
kapcsolatos verseinek adjanak az europai jogrendhez alkalmazkod6 magyarazatot. A
muszlimok ugy érzik, nekik aldrendelt szerep jutott, hidba hangoztatjdk, mégsem
tekintik dket egyenrangu partnereknek.

Még az, az erds kitétel is elhangzik a valasziratban, hogy ,,azért szorgalmazza az
EKD, hogy ne torténjék valtozds a muszlimok statuszdval kapcsolatban, mert a
protestansok meglévé privilégiumainak elvesztésétél félnek”. '

A tarsadalmi tehervallalas terén, a kilonféle muszlim szervezetek létszamat
firtatva az EKD a muszlimok szerint tallép a testvériség hataran. A szerzOk azt a
megjegyzést is megengedik maguknak, hogy az egyhdz a kitliresedé templomok miatti
aggodalmaban tdmad a muszlimokra. Vajon az EKD elutasitja az egyenrangu parbeszéd

lehetdségét? - kérdésével zarul ez a szakasz. Ebbdl is érezhetd a fesziiltség foka, a

muszlimok valds, vagy vélt sérelmeinek mértéke.

4.7.1.6. Megingott bizalommal

A 12. zar6 rész a Kitekintés cimet viseli, de valdjdban a megingott bizalomrol
sz6l. A muszlimok ugy vélik, hogy az EKD-dokumentum nem vitte el6rébb a két nagy
vilagvallas dialégusanak {ligyét. A protestans szakmai anyag sok helyen a mar meglévo
eloitéletekre épiilt. Kliséket gyartottak a széles nyilvanossag elétt, amelyeket korabban
csak ,,piinkosdista” korok terjesztettek.

A dialogussal kapcsolatos bizalmat renditi meg a protestans zsinati itmutatd — a
muszlimok szerint.

Tovabbd a muszlimok szdmon kérik a protestansoktol, hogy miért nem
tamaszkodtak azok tapasztalataira, akik a dialdgusban mar évek oOta aktivan részt
vesznek. Ha nem is nyiltan, de sok kritika érte — keresztény oldalrdl is — az EKD-

dokumentumot. De a muszlimok véltozatlanul remélik, hogy a parbeszéd folyamata

BOYim. p. 15.
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nem akad meg, hisz nagy sziikség van az egyiittmiikodésre, az Ossztarsadalmi
kihivasokkal szemben. Mindkét oldalon élezik a fesziiltséget. A muszlimok &szintén
bevalljadk, hogy vannak kisebb csoportok hiveiken beliil is, akik a kiilonallast
hangsulyozzak. ,,Ezeknek a tendencidknak és er6knek végsé soron az a céljuk, hogy
kivonjdk magukat az Ossztarsadalmi feleldsség aldl, és masok nyakaba varrjak a

crer

kiilonboz6é tarsadalmi csoportok ¢és valldsok integracidjanak ¢és egyiittélésének
kudarcat.”"!

Végiil a muszlimok elkdtelezik magukat a dialogus folytatdsa mellett, s6t azt
javasoljak, hogy a harom &brahami vallds — judaizmus, kereszténység, iszlam —
trialogusat kell kialakitani. De ehhez arra van sziikség, hogy a résztvevoket egyenrangu
felekként kezeljék. Csakis igy lehet kialakitani azt a dialogust, amelynek alapja nem a
kirekesztés, hanem a kozos tarsadalmi feleldsség.

A részletes elemzés soran azonban az is kideriil, hogy a muszlimok kitérnek
bizonyos kényes kérdések megvalaszolasa elol, vagy csak egy altaldnos Koran-idézettel
reagalnak a valldsszabadsag, az emberi jogok, a ndi egyenjogusagot firtatd pontoknal.
Hosszan fogalmazzék meg kritikdjukat az dket ért jogos, vagy jogtalan megjegyzések
soran, mig a lényegi, szamukra esetleg kellemetlenebb kérdések folott gyorsan

atsiklanak.

4.8. Protestans viszontvalasz

A helyenként erdsebb hangvételt, kritikdt hasznadldé muszlim irasra, a
protestansok nevében Johannes Kandel'*, berlini tarsadalomtudods vélaszolt. Kandel
mar dolgozatanak cimében is megkérddjelezi a muszlim allasfoglalast: ,,Profilirozas a
muszlimok kontdjara?”.'** A szerzé tiz pontban foglalja ssze a keresztény allaspontot.
Hatarozottan és tomoren utasitja vissza a muszlim vadakat, megismételve az eredeti

protestans tanulmany fobb megallapitasait.

131
Lm. p. 16.

132 K andel 1950-ben sziiletett, torténelmet, politikatudomanyt, filozofiat tanult. Szakteriilete az

interkulturalis dialogus, vallas és politika, migracio €s integracié témakore.

133 Johannes Kandel: Profilierung auf Kosten der Muslime? In EZW-Texte 194/2007. p. 19-43.
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4.8.1. Kontinuitas

A szerzd a tanulméany bevezetdjében megallapitja, hogy sulyosnak tartja azt a
vadat, hogy az EKD a muszlimok kérara hatirozta meg sajat profiljat. Ugyanakkor
leszogezi, hogy a dialogus folyamatanak velejardja a felek allaspontjanak tisztazésa.

Johannes Kandel azt is megallapitja, hogy a muszlim szervezetek sokszor sértett
attitidot vesznek fel. A KRM valaszaban is érzékelhetd, hogy ugy érzik, megsértették,
megbantottak, igazsagtalanul tdmadtak Oket. Az alair6 muszlim szervezetek képviseldi
2006-ban az EKD-dokumentum nyilvanossagra hozatala utan, vilagossa tették, hogy az
abban foglaltakat elutasitjak, azt a ,kirekesztés dokumentum”-anak tartjak, amely
valsagba taszitja a keresztény-iszlam dialogust. A szakember kifogdsolja, hogy ,,az
onkritika arnyéka sem tapasztalhatd, ellenkezdleg, egy nehezen elviselhetd triumfalista
nyelvezet érvényesiil, amelyrél mindent el lehet mondani, csak azt nem, hogy bizalmat

ébreszt”. 1>

4.8.2. Dialégusértelmezések

Kandel csalddottsaganak ad hangot, hogy a muszlimok félreértették az EKD
dialogussal kapcsolatos szandékait. Véleménye szerint szamos félreértést el lehetett
volna keriilni a dialogus soran, ha iddben tisztdzzdk a dialégus tartalmat, témajat,
szandékat és célcsoportjait, illetve, ha kell6 kritikus értékelésnek vetik ald a
tapasztalatokat. A problémat — szerinte — az okozza, hogy a két félnek eltérd elvarasai
voltak a dialogusok soran.

Az EKD-dokumentum ugyanis kifejezetten elismerte az egyiittmiikddés pozitiv
eredményeit. Az EKD-nak a dialogusban tanusitott allasfoglalasat csakis tamogato
modon lehet értelmezni. A német protestansok a muszlimok érdekében is felszolaltak €s
felszolalnak, ha sziikséges. Baratsagos, joszomszédi viszonyt akarnak, nemcsak a
muszlimokkal, hanem minden német polgérral.

Ugyanakkor a Német Protestins Egyhaz teoldgiailag feladatanak tekinti, hogy
vildgossa tegye a kiilonbségeket is, mely nem jelent teologiai érték-itéletet. Kandel

szerint a muszlimok sajatosan értelmezik a dialdogust, olyan vallalkozdsnak tartjak,

134 Dialogverstindnis der EKD, in EZW-Texte 194/2007 p. 19.
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amely tdmogatja a muszlim szervezetek elfogadottsagat és szolidaris ,tarsadalmi
egyenrangusagukért” folytatott kiizdelmiikkel.

Kandel viszontvalaszaban fenntartja az egyhdznak a kritikahoz val6 jogat, a
vallasi kozosségeknek pedig Onkritikat, dnvizsgalatot ajanl. Ugyanakkor irdsa végén
megismétli az EKD-dokumentum zardégondolatat, mely szerint a muszlimok

szamithatnak a német protestansok testvéri tdmogatasara az élet minden teriiletén.

4.9. Osszefoglalas

Azért valasztottam részletesebb elemzésre a német protestans dokumentumot,
mert ugy vélem, hogy nagyszeri Osszefoglaldja a gyakorlati egyiittélésb6él adodo
problémdk, pozitiv és negativ vetliletének. A protestdnsok a vallasi kérdéseket
mindvégig a vallds helyén, a tarsadalmi-politikai 6sszefiiggéseket pedig a maguk helyén
kezelik. Mivel az iszlamban ezek a kérdések nem differencialodnak élesen, mas
értelmezésben kertilnek vissza a muszlim valaszokban.

Amint a dokumentum részletes elemzésébdl is kitlint, néhany pontban éles
biralatot fogalmaztak meg a szerzok, altalaban az iszldmmal kapcsolatban. Ezeket a
megjegyzéseket — tobbnyire - joggal vették sértésnek a német muszlimok, hisz koziiliik
is sokan szeretnének szabadulni a régi kotottségektol. A reformpartiak kifejezetten
keresik annak modjat, hogyan egyeztethetd Ossze az iszlam tradicionalis tanitdsa a
modern jogallami keretekkel, a demokracidval, az emberi jogok figyelembe vételével.

Harom dokumentumot vizsgaltunk meg ebben a fejezetben, a {6 részben az EKD
allasfoglalasat, majd négy muszlim szervezet erre sziiletett valaszat és egy finomitott
protestans viszontvalaszt lathattunk.

Vitathatatlan tény, hogy a német protestansok parbeszédkészsége minta értékii
az eurdpai egyhazak szamara. Szinte els6ként kezdeményezték, mar az 1960-as évektol
kezdve a muszlim vendégmunkasokkal, bevandorlokkal valo kapcsolat megteremtését.
Eleinte szocialis érzékenységbdl, keresztény kiildetéstudatbol tették mindezt, kés6bb
egyre vildgosabba valt, hogy egy masik kultira, egy masik vilagvallas probal gyokeret
verni €s megszervezddni a német varosokban, falvakban.

Az elmult évtizedek soran valtozott a helyzet és az ebbdl fakado kérdéskorok is.
Az iszlam nevében elkdvetett erdszakos cselekmények, terrorista akciok — ugy tlint —

egy idére megakasztjdk a parbeszéd békés folyamatat.
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Az eurdpai ¢€s altalaban a vilag kereszténysége joggal kifogasolja, hogy mind a
mai napig nagyon kevés muszlim szervezet hatarolodik el egyértelmiien az erdszak
alkalmazésatol, a terrorista akcioktol. Az iszlam vildg egy része részben félelembdl,
részben csondes egyiittérzésbdl hallgat. Ismételten hangstilyozni szeretném a mérsékelt
és reform muszlim iranyzatok megerdsodésének fontossagat. Ok azok, akik a béke
érdekében hallatjdk hangjukat és a nyugati egyhdzak reménysége szerint 6k tudnak,
vagy tudnénak hatni a sz¢élséséges kozosségekre.

A protestans dokumentum cimében szerepld fogalmak, a helyzet tisztazasa és a
joszomszédi viszony kialakitasa dsszekapcsolddnak. A protestansok célként hatarozzak
meg, hogy békésen szeretnének egyiitt €lni a muszlimokkal, j6 kapcsolatot szeretnének
kialakitani veliik. De ez csakis ugy lehetséges, ha a nehézségeket, a konfliktusokat is
vallaljak és tisztazzak, 6szintén beszélnek egymadssal és reménység szerint meg is tudjak
oldani a felmertiil6 problémakat.

Ugyanilyen 6szintén sz6lnak a misszid problémajardl is. Mivel a kereszténység
¢s az iszlam misszioi kiildetéssel rendelkezd valldsok, terjeszkedni akarnak. Ez a
verseny helyzet kolcson bizalmatlansdghoz vezethet. Ezeket is fel kell oldani a
parbeszéd soran.

A dokumentum teoldgiai alapvetését az EKD egy korabbi tanulmanyabdl vette,
mely a keresztény hit és a nem keresztény vallasok kapcsolatat boncolgatta.'*> Ebben
megallapitjak, hogy a teologiai megkdzelités mindig az adott szocidletikai, kulturalis
helyzetbe van dgyazodva. A mai teoldgiai gondolkodast egy demokratikus, jogi keretek
kozott mikodo, pluralista tdrsadalmi kozeg hatdrozza meg. Sok tekintetben ennek a
tarsadalomnak a kultirajat, mentalitdsdt a keresztény értékek hatjdk 4at. De ez a
tarsadalom elfogadja a valldsok és kiilonféle meggydzddések pluralitasanak helyzetét.
Ez a megvaltozott helyzet a keresztényeket is arra 0sztonzi, hogy ujraértelmezzék
helyiiket a vilagban.

A vallasszabadsag kérdésérdl elmondhatd, hogy az alapveté emberi jogokhoz
tartozik, és a vilagnézetileg semleges német allam garantilja a vallasok kozotti
egyenldséget és a hiveknek a szabad vallasgyakorlas jogat. Ez a kialakult jogrend az
alapja a kiilonféle vallasok békés egyiittélésének. A német protestansok elkotelezettek a
demokratikus jogallam berendezkedése mellett, és azt is elfogadjak, hogy nem élveznek

monopolhelyzetet. A protestans gyiilekezetek a békés és viragzd kozosségi életen

133 Christlicher Glaube und die nichtchristlichen Religionen, (Keresztény hit és a nem keresztény
vallasok) EKD-Texte 77 http://www.ekd.de/download/Texte 77.pdf (2010. marcius 19.)

105



munkalkodnak, ahol a résztvevok a kolcsonos tisztelet alapjan, felelésen miikddnek
egyutt.

A németorszagi muszlimok nagy része tapasztalta és pozitivan értékeli a
protestansok segitOkészségét. De sokuknak mind a mai napig problémat jelent az
integracié, a munkanélkiiliség, egyéb tarsadalmi nehézségek. Akik egyiitt ¢€lnek,
egymasra vannak utalva. Az a tény is tagadhatatlan, hogy minden joszandék ellenére,
rendszeresen érik sérelmek, atrocitasok a bevandorlokat a befogad6 orszag tagjainak,
vagy csoportjainak részérél. Gyakran hangzik el, még hivatalos korokben is, hogy az
iszldam az 0j ellenség, meg kell védeni a keresztény Eurdpat! A protestansok
egyértelmiien elitélik a rasszizmus, a kirekesztés minden formajat.

A teljes képhez hozzatartozik, hogy a protestans dokumentum nemcsak a
muszlimok ellenérzését valtotta ki, de belsd ellenzéke is akadt az egyhdzban. Barbara
Biirkert-Engel, ludwigsburgi lelkész a dialogussal kapcsolatos  kiadvanyt

»136 {rasnak nevezte. A lelkészné nagyon

,dogmatikailag kirekesztd, ultra-konzervativ
kritikus sajat egyhdzanak dialdogushoz valod hozzdallasaval szemben, amely — szerinte —
nem toltédik fel igazi tartalommal. A hézigazda felsdbbrendiiségével kezeli a
vendégeket — irja. Hianyzik beldle a feleldsségvallalas és alkalmazas lendiilete. A
lelkész a német protestansok dialdgus-politikajat a német ,,Vollkornbrot”-hoz hasonlitja,

mely nehézkes, nehezen emészthetd és hianyzik beldle a 1élek.

4.9.1. A protestans dokumentum hatasai

Mennyiben jarult hozza a vizsgalt német tanulmany a dialogus elmélyiilésé¢hez?
Amint lattuk, rogton vitat valtott ki, felkorbacsolta a dialogus némiképp allovizét.

A 2007-ben, Kdln varosaban rendezett 31. Kirchentag vallaskozi programjanak
is témaja volt a keresztény-muszlim dialogus. A vita soran Bekir Alboga (DITIB) élesen
biralta Huber pilispokot a vizsgalt tanulmany miatt. Ugyanakkor hangstlyozta, hogy a
parbeszédet folytatni kell, kiilonosen a parbeszéd-kultura fejlesztését tartotta fontosnak.
Axel Ayyub Kohler, a Német Muszlimok Kd6zponti Tan4csanak elndke szorgalmazta,
hogy tisztazzak a protestains dokumentum vitatott pontjait, valamint egy 0j, kibdvitett,

mellékletekkel ellatott kotet kiadasat javasolta.

3¢ http://mifcon.anglicancommunion.org/work/perspectives/germany.cfm (2010. majus 21.)
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A kovetkezd hivatalos keresztény-muszlim talalkozo Berlinben volt, 2008
oktoberében. A taldlkozo egyik f0 szervezdje az EKD kiiliigyekért felelds piispoke,
Martin Schindehiitte, mig a muszlim csoport vezetdje, Ali Kizilkaya, a Német Iszldm
Tanéacs elndke volt. A tandcskozas utan a résztvevok orommel nyugtaztak, hogy Oszinte,
épitd parbeszédet folytattak, ugyanakkor az is kideriilt, hogy nem tudtak sok — a
fentiekben elemzett — kérdésben egyetértésre jutni. A Iényegi kérdéseket boncolgatd
parbeszéd azonban nemcsak a kozos pontokat keresi, hanem révilagit a kiilonbségekre,
melyek esetleg konfrontaciohoz vezetnek. Amint a plispok mondotta: ,,A dialégus igazi
célja a kiilonbségek tisztdzasa. Minden parbeszéd kiindulasi pontja épp az egyet-nem-
értésben rejlik; a parbeszéd témajat a kiilonféle nézetek adjak.”'*’ Ezen a tanacskozason
a parbeszéd partnerek megemlitették az 4 Common Word kezdetli muszlim levelet,
melyet 138 muszlim tudoés intézett a vilag keresztényeihez. A protestans piispok
hangsulyozta ennek az 0j dokumentumnak a jelentOségét és alkalmasnak tartotta
megvitatni az abban foglaltakat. A felek abban is megegyeztek, hogy a Berlini
Evangélikus Akadémia ¢és a Német Muszlim Akadémia szervezésében
miithelytandcskozast szerveznek ebben a témakorben.

A kovetkezd fejezetben ezzel a muszlim kezdeményezéssel foglalkozom,

elemezve az el6zményeket, a dokumentumot és annak komoly utdéletét.

137 Christians and Muslims hold high-level meeting in Berlin, Participants commit themselves to
constructive debate, October 22, 2008, http://www.ekd.de/english/4250-4307.html (2010. aprilis 15.)
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3. tablazat: A német keresztén

— muszlim parbeszéd kérdéseinek tablazata

Parbeszéd téma
Dialégus értelmezés

Keresztény megkozelités

A német keresztények elkotelezettek a parbeszéd folyamataban. De
megkezdése eldtt fontosnak tartjak az elokészitdé munkat. Tisztaban kell
lenni, hogy a dial6gust milyen szinten és milyen témakdorben folytatjak. A
dialogus megkezdése el6tt ajanlatos tajékozodni, hogy az adott k6zosség
milyen tarsadalmi aktivitassal rendelkezik.

Muszlim valasz
Az iszlam az egész emberiség egységét tanitja, és az emberiséget egy
Teremtd teremtményének tekinti. Az emberiség sokszinlisége Isten
akarata, ahogy az a Koranban is szerepel: az emberek értékelése nem az
alapjan torténik, hogy melyik néphez tartoznak, hanem a mérce az
istenfélelem mértéke. Az Isten el6tti kozos feleldsség jegyében
kolcsonosen tisztelni kell egymast, hisz csak ez lehet a dialdgus alapja.

Vallasszabadsag

A német keresztények elkotelezettek a demokratikus jogallam és a
vallasszabadsag joga mellett. A masik fontos szabadsagjog a vélemény-
nyilvanitas szabadsaga. A vallasi torvény allami szintre emelését elitélik.
Ugy vélik a vallasilag pluralista tirsadalomban a vilagnézetileg semleges
allam tudja garantalni a sokféle kozdsség egyenld jogait. Németorszagban
az allampolgarok szabadon hagyhatjak el a vallasi kozosséget és szabadon
valaszthatnak egy masikat, vagy donthetnek ugy, hogy nem kivannak
tobbé vallasi kdzosséghez tartozni.

A muszlimok azzal érvelnek, hogy a hitszegéknek jard biintetést, Isten a
tulvilagi itéletben helyezi kilatasba, és igy hamis dolog evilagi foldi
biintetésként értelmezni azt. A muszlimok 6vjak az emberi méltosagot, a
kdlesonos tisztelet mellett érvelnek. A Muszlim Koordinacidés Tanacs
hatarozottan kiall az alapvetd emberi jogok, igy a vallasszabadsag, a
szabad vallas valasztds joga mellett is. De nem mindegyik muszlim
szervezet tagja ennek a tanacsnak. A saria torvény komoly biintetéssel
fenyegeti az iszldmot elhagydkat.

Nok helyzete

A német protestdnsok nagyon hatarozottan kidllnak a ndi egyenjogusag,
szabadsag ¢s onrendelkezés mellett. Elitélnek minden ez ellen iranyulo
hagyomanyt, szokast A német protestansok elfogadhatatlannak tartjak a
patriarchalis tarsadalom férfiuralmat és ezzel egyiitt a nék megalazo,
hatranyos helyzetét, barmely ideologia, vagy vallas is hirdeti azt.

A ,Dbecsiiletgyilkossagot”, a genitalis koriilmetélést, a
kényszerhazassagok intézményét elfogadhatatlannak tartjak. A felsorolt
negativ példak, elsésorban nem az eurdpai, hanem a muszlim tobbségii
tarsadalmak sajatjai. Nem lehet ellentmondas a demokratikus
alaptorvények és a vallasi torvények kozott.

A muszlimok hangsulyozzak, hogy a nék védelmére szolgalnak az
el6irasok, a muszlim csaladjog is a néket védi a kiszolgaltatottsagtol. A nd
vezeti a haztartdst, neveli a gyermekeket, nincs sok kapcsolata a
kiilvilaggal. A saria alapjan kotelesek engedelmeskedni férjiiknek.

Integracio

Az integracio sok sikon zajlé folyamat, politikai, kulturalis, tarsadalmi
vetiilete van. Az integracionak mind a befogado tdrsadalommal, mind a
bevandorlokkal szemben vannak elvarasai. A tarsadalomtdl elvarja, hogy
befogadod, segit6kész legyen. Probalja biztositani az egyenld esélyeket.
Ugyanakkor a bevandorloktdl kéri, hogy tanuljanak meg (jelen esetben)
németiil, ismerjék meg a befogadd orszag kultardjat, torténelmét. Es
legfoképpen tegyék magukéva, és tartsak be a szekularis, demokratikus
jogallam alapvet6 értékeit és rendjét.

Az EKD hangstlyozza, hogy az integraciot nem segiti eld, ha a
bevandorlok bezarkdznak és zart kozosségben élnek.

A muszlimok 6szintén bevalljak, hogy vannak kisebb csoportok hiveiken
beliil is, akik a kiilonallast hangsulyozzak. Ezeknek a tendencidknak és
erdknek végsd soron az a céljuk, hogy kivonjak magukat az dssztarsadalmi
felelosség aldl és masok nyakaba varrjdk, a kiilonboz6 tarsadalmi

srer




5. fejezet
Egyezkedd sz6, megegyezésre hivas

A bevezetd fejezetekben a keresztények ¢€s muszlimok kapcsolatdnak torténetét
vizsgaltuk, az elméleti sikon folyd parbeszédet, modern muszlim tudésok €s keresztény
teologusok munkassagan keresztiil.

Dolgozatom {6 fejezeteiben két mai, aktualis irasbeli, nemzetk6zi parbeszédet
kivalté dokumentumot vizsgalok meg €s azok utdhatasait. Mindketté napjaink sokat
vitatott és elemzett vallaskozi irata, és nagy visszhangra is taldltak a két nagy
vilagvallas vezet6i és hivei kozott.

Az el6z0 fejezetben elemzett német protestans vallask6zi tanulmany a gyakorlati
¢letbdl meritette témadit. A mostani fejezetben elemzett dokumentum elméleti sikon
keresi az egyiittmiikddés lehetdségeit. '

Vegyiik gorcsé ala azt a 138 neves muszlim jogtudoés altal aldirt muszlim
felhivast, melyet a nagy keresztény egyhéazak vezetdihez intéztek. A levél szandéka és
tartalma is torténelmi eseménynek nevezhetd, hisz még soha nem sziiletett ehhez
foghat6 kezdeményezés, mely a sokféle iszlam irdnyzat 6sszefogasabol eredt volna. A
hatas nem is maradt el. A vallaskozi dialégussal foglalkozd, nemzetkdzi tudomanyos
munkak sorra elemzik, miihelytalalkozokat, konferenciakat rendeznek e témakorben, de
magyarul err6l még nem sziiletett 6sszefoglald6 munka. A dokumentumot fontossagara

valo6 tekintettel leforditottam és a Fiiggelékben teszem kozzé.

38 A dokumentum jelent3ségére elészor Stefan Schreiner, tiibingeni professzor hivta fel a figyelmem, egy
doktori kurzus soran. O tajékoztatott arrél, hogy nyugati akadémiai korokben folyamatosan foglalkoznak

a muszlim felhivassal, konferencidkat szerveznek a téméaban.



5.1. A Common Word, Egyezkedé szé elé6zményei*>’

5.1.1. Parbeszéd vagy hitvita

A papa beszéde és az iszlam vilag reakcidja

II. Paleologosz Manuel bizanci csaszar még a 14. szazadban fOlvetette perzsa
muszlim vitapartnerének, hogy Mohamed vajon adott-e barmi jot is a vilagnak? Régton
meg is valaszolta: ,,Nem, csak rosszat, embertelenséget, mert a vallast karddal akarta
terjeszteni.” Mindezt XVI. Benedek papa idézte elhiresiilt regensburgi beszédében és
szavai 6riasi felhaborodast véltottak ki a muszlim vilagban.'*

Benedek papanak a regensburgi egyetem disztermében, 2006. szeptember 12-én
elmondott eldaddsa a ,Hit ¢és értelem az egyetemen” cimet viselte. Azt boncolgatta,
hogy a hit és az értelem nem mondanak ellent egymasnak. Beszédében tobbszor idézett
a Bibliabol, azt bizonyitva, hogy Isten Ilényege az Ige, az értelem. Jéanos
evangéliumanak prologusabdl idézte a bevezetd mondatot: ,,Kezdetben volt az Ige, és az
Ige Istennél volt, és Isten volt az Ige”, a logosz.

A vallasokban rejlé igazsag kapcsdn a papa idézett a libanoni szdrmazasu
Theodore Khoury, miinsteri egyetemi tanar altal szerkesztett kotetbdl, amely egy korai
vallési vitat ismertet II. Paleologosz Manuel bizanci keresztény uralkodo és egy miivelt
perzsa muszlim kozott. A vitat 1391 telén folytattak le, késébb, valamikor 1394 és 1405
kozott foglaltak irasba. A szoveget valoszinilileg maga az uralkodé mondta tollba, ennek
tudhat6 be, hogy a fennmaradt szovegbdl viszonylag keveset tudunk meg a muszlim
vitapartner érvelésébdl. Mindamellett ez a kozépkori vallasi parbeszéd, vagy vita
belement a hit 1ényegének taglalasaba, feltarva a Biblia és a Koran kozti kiilonbségeket
Isten természetérdl és képmasarol, az emberrol.

A vita soran a csaszar a szent habort kérdését is emlitette, elitélve a Mohamed
proféta altal meghirdetett dzsihadot. Nem szolt viszont a Kordn 2. szurajanak hires
mondatarol, amely szerint ,,a vallasban nincs helye a kényszernek”(2,256). A vallas és
az erészak kérdéséhez érve, a csaszar kijelentette, hogy ,,Mohamed proféta gonosz és

embertelen dolgot hirdetett, amikor azt mondta, hogy a hitet karddal, vagyis er6szakkal

19 www.acommonword.com internet oldalon talalhaté a dokumentum teljes szovege, elézménye és

utoélete.

19 Szent-Ivanyi Ilona: Pdpai példdzat és a muzulmdanok haborgdsa, hvg.hu 2006. szept. 25.:
http://hvg.hu/velemeny/20060925iszlam, a fejezet bevezetd szovegét a fenti helyen megjelent cikkemre
alapozom.
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kell terjeszteni.” Ezutan érvekkel bizonyitotta, hogy a hit erdszakkal valo terjesztése
értelmetlen és ellenkezik Isten akarataval és a 1élek természetével. ,,Mert a hit a 1éleknek
¢s nem a testnek a gyiimolcse, épp ezért a hitet nem erdszakkal és megfélemlitéssel,
hanem szoval és meggy06zéssel kell terjeszteni” — fejtette ki.

A papa altal tobbszor is idézett Khoury professzor konyvében arra a
megallapitasra jut, hogy mig a kdzépkori csaszar gondolkoddsara nagy hatdssal volt a
gorog filozofia, Isten és az értelem hangstlyozasa, addig a muszlimok hitében Isten
teljesen transzcendens, nem kérhetd szdmon rajta a racionalitas, de semmilyen mas
emberi kategoria, igy az értelem sem. A papa szerint az értelmes vallas, vagy hitvallas
nem folyamodik erészakhoz vallasi igazsdganak hirdetése, vagy terjesztése soran.

Az idézett kozépkori mondatot a muszlimok sértdnek taldltdk. Felhivtdk a
figyelmet, hogy az ,,iszlam” arabul feltétlen odaadast, belenyugvast, megbékélést jelent;
ugyanaz a tove, mint a ,,szalam” (béke) szoénak. Masrészt Mohamed proféta tisztelete
szamukra sérthetetlen.

A Korant, az iszlam szent vallasi konyvét tévedhetetlennek tartjadk. A Koran
fejezetei ,,Allah, a konyoriiletes és az irgalmas nevében” — mondattal kezdddnek. Ennek
ellenére tobbszor megjelenik az a vad, hogy Isten az iszlam vallasban kegyetlen
uralkodo, aki feltétlen és teljes odaadast var el alattval6itol.

Mohamed préféta hangsulyozza, hogy Isten jobban szereti az embert, mint anya
a féltett gyermekét, de Isten igazsagos is, megbiinteti a gonoszokat és a biingsoket, és
megjutalmazza az igaz életet. Isten céllal teremtette az embert, ahogy az 51. szirdban
olvassuk: ,, A dzsinneket és az embereket azért teremtettem, hogy engem szolgaljanak.”

A vallas és erdszak Osszeférhetetlenségének illusztralasara sok egyéb idézetet is
talalunk. A keresztény egyhdzak torténetében is szamtalan példa adodik a vallas
nevében elkovetett er6szakra, vagy az er0szakos hittéritésre, elég a keresztes haboruk
véres, erOszakos cselekedeteire, az inkvizici6 kinzésaira, a protestans galyarabok
szenvedéseire gondolni.

2006-0s németorszagi latogatdsa soran a papa tobb alkalommal biztatta a
keresztényeket, hogy nyiltan valljadk meg hitiiket. Részben a vallasi kdzombosségre,
részben az FEurOpadban rohamosan teret hoditd iszlammal szembeni keresztény
Osszefogasra gondolhatott.

A keresztény egyetemi hallgatosag figyelmébe két kortars jezsuita tanart, tudost
is ajanlhatunk. Felix Korner német jezsuita teologus, az iszlam tudomanyok

szakértéjének munkassagat is figyelembe vehette volna a beszédben. Korner, akirél mar
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egy korabbi fejezetben, 2.2. részben irtam, lat esélyt az iszldm megujulasra. A masik
neves német, jezsuita tudos, aki a keresztény-muszlim dialogus elkotelezettje, Christian
Troll. Roéla is szoltam a 2.2. fejezetben, 6 tigy latja, hogy a modern iszlam fejlédésének
utjat tobb erd is gatolja. A megoldast az iszlam modernizacidjaban latja.

Az eldadéas nagy felhaborodast keltett az iszlam vilagban, Eurdpatol Indidig,
Pakisztantol az arab vilagig. XVI. Benedek regensburgi beszéde haldlos aldozatokat is
koveteld tomegtiintetéseket valtott ki a muzulmén vildgban. Az egyhdzfé tobbszor is
sajnalkozasat fejezte ki amiatt, hogy "félreértették beszédét", majd a Vatikan kozzétette
az interneten a beszéd némiképp atfogalmazott, "pontositott™ valtozatat.

A Vatikén, majd maga a rémai papa is tobbszor elnézést kért, sajnalatat fejezte
ki, biztositotta az iszlam hivéket mélységes tiszteletérdl. 2006. szeptember 17-én a
kovetkezé nyilatkozatot tette: ,,...nagyon sajndlom, hogy a Regensburgi Egyetemen
elmondott beszédem néhany bekezdése sértette a muszlimok érzékenységét. Valdjaban
az emlitett mondatokat egy kozépkori szovegbdl idéztem, és azok egyaltalan nem az én
sajat gondolataimat tiikrézik. Az eldz6é nap a vatikani allamtitkér, Tarcisio Bertone egy
nyilatkozatot adott ki, amelyben elmagyardzta szavaim jelentését. Remélem, hogy ez
megnyugtatja a kedélyeket, és tisztazza el6adasom valds értelmét, amely Oszinte
dialogusra valo meghivas, mély kolesonés tisztelettel.”'!

2006. szeptember 25-ére a papa meghivta az iszlam tobbségli orszdgok
nagykoveteit, iszlam vallasi vezetokkel egylitt, egy tisztdzd tanacskozésra, ahol
ismételten elnézést kért.

Tévedett a papa? Rosszul mérte fel beszédének hatasat az iszlam hivei kozott?
Tévedhetetlenségének, az infallibilitas-nak a dogmajat az 1. Vatikani Zsinaton, 1870-
ben fogadtdk el. Ez a dogma azonban a pdpanak csak a hit és erkdles targykorében
kifejtett ex cathedra kijelentéseire vonatkozik. De mar ezt is tamadjak valladstudosok.
Egyhazi és vilagi személyiségek egész sora kiallt a papa mellett, arra hivatkozva, hogy a

problémat nem a papa szavai jelentették, hanem az iszldm vildg reakcidja.

' ENI News, WCC Geneva: Full text of Pope's reaction after protests about his German
speech, ENI-06-0747.
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5.2. Els6 muszlim reakcio

2006. oktober 13-4n, egy honappal az elemzett regensburgi beszéd utan 38
iszldm szervezet, jogtudds, kiilonbdzd muszlim iranyzatokat képviseldi - szerte a
vilagban — valaszt fogalmaztak meg a papanak, a kozds egyetértés ¢€s intellektualis
diskurzus szellemében. ,,Nyilt levél a papanak” cimen irtak meg valaszukat, amely azért
is jelentds, mert eldszor fordult eld, hogy a kiilonféle muszlim hitfelfogasok tudosai
kozos hangot itdttek meg az iszldm igaz tanitasarol. A levél ismert neve: Amman
message.'* Az alairok kozott talaljuk az egyiptomi, az orosz, a bosnyék, az isztambuli,
az lizbég, az omani fomuftit, a jordan kiradly személyes tanacsadojat, az irdni siita
kozosség vezetdjét és nyugati egyetemi professzorokat. A papa regensburgi beszédének
félreérthetd részeit szerették volna tisztdzni. A levélirok mésik szdndéka az volt, hogy
eloszlassak a nyugati vilagban elterjedt, iszlAmmal kapcsolatos tévhiteket.

A levél a rébmai papanak szol, és rogton a bevezetdben tisztazzak a tartalmat,
amig egyfeldl iidvozlik, hogy a papa ellenzi a materializmus uralméat az emberek
¢letében, ugyanakkor nem tartjdk szerencsésnek, hogy az idézett kdzépkori hitvita
részlete igy mutatta be az iszlam vallast, mintha az az értelem ellenzdje lenne.

A nyilt levél nyolc kiilon részben targyalja az iszldm hit lényegét ¢és
kereszténységhez valo kapcsolatat.

"’

Az els6 rész cime, A tehén szura ismert mondata: ,,Nincs kényszer a vallasban
(2,256)

A muszlim tuddésok arra hivatkoznak, hogy ez a mondat figyelmeztetés a
muszlimoknak, hogy ha hatalomra keriilnek is, masokat ne kényszeritsenek az attérésre.
Egy korai iszlam Koran-kommentar (Al-Tabari) arra hivatkozik, hogy ez az 4jat,
konkrét medinai esetek kapcsan irodott, amikor a sziilok kényszeriteni akartdk zsido,
vagy keresztény gyermekeiket az iszlam hitre valo attérésre.
¢s hadisz-részletekkel bizonyitjak, hogy Isten az iszlam szerint is jelen van, kdzel van
hozzank, és nem csak egy tavoli elvont Valdsag. A szerzdk értetleniil fogadjak, hogy a
papa miért Ibn Hazm (+1069 Kr.u.) muszlim tudés gondolatait idézi, aki marginalis
személy az iszlam torténelemben, és iranyzatanak nincsenek kdvetdi. Akkor mas sokkal

inkdbb al-Ghazalit, (+1111 Kr.u.) a neves muszlim gondolkodét, filozofust lehetett

12 Ammani iizenet, 6nallé weboldala: www.ammanmessage.com
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volna emliteni ebbdl a korszakbol, aki sokkal jelentdsebb volt. A rahma (rahma) arab
sz0, konyoriiletet jelent, de szeretetnek, irgalmassagnak, egyiittérzésnek is lehet
forditani, ebbdl ered az a szent formula, amit a muszlimok rendszeresen citalnak. A
papa altal idézett ,artatlanok vérének ontdsa” pedig - a levélirok szerint - teljesen
ellentétes a muszlim tanitéssal.

Hasonloképpen kifogasoljak a szerzok azt a kitételt is, miszerint nincsenek
észérvek az iszlamban. Bar az iszlam vallja az emberi elme végességét, azt hogy Istené
a végsd igazsag, ugyanakkor szdzadokon 4t nagy hangsulyt fektettek az értelem, a
megismerés fontossagara. Valljak, hogy a Koran kinyilatkoztatdsa és az emberi
intellektus nincsenek ellentétben egymassal.

A dzsihaddal kapcsolatban a szerzék megjegyzik, hogy az nem szent haborut
jelent, hanem sokkal inkdbb belsd kiizdelmet Isten utjan. A hagyomanyos iszlam
értelmezése a hdborinak harom pontban foglalhat6 6ssze:

o Mar a proféta és kisérete is hangsulyozta, hogy a mashitliek ellen nem lehet
haborut inditani;
 Vallasa miatt senki nem lehet a tdmadas targya. A hagyoméanyos muszlim kdzosség

a pogéanyokkal kiizdott. Az iszlam hoditasok els@sorban politikai hoditasok voltak;

o A muszlimoknak békében kell egyiitt élnilik felebaratjaikkal. 8,61 szura: ,,Ha
békére hajlanak, akkor te is 1égy hajlando arra és hagyatkozz Allahra! O az, aki
Hall6 és Tud6.”

Itt jegyzik meg az aldirdk, hogy elitélnek minden olyan erdszakos cselekedetet,
melyet a muszlimok nevében kovetnek el, a papa beszéde hatasara. (2006. szeptember
17-én, Szomaliaban egy olasz katolikus apacat és testorét gyilkoltdk meg, Irakban és a
Gazai dvezetben keresztény templomokat ért bombatamadas, stb.)'*

A szerzOk elhatarolodnak attdl az altalanositastol is, hogy az iszlam karddal
terjeszti a hitet. Leszdgezik, hogy a torténelem soran a hoditasok elsdsorban politikai-
hatalmi hoditasok voltak, és az ott €16 lakossag évszazadokig megorizte eredeti hitét.

Biztos, hogy voltak kivételek, amikor erdszakkal kényszeritettek valakit az attérésre, de

nem ez a jellemzo az iszlamra.

'3 http://en.wikipedia.org/wiki/Regensburg_lecture (2010. oktober 18.)
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A levélben azt a kitételt is kifogasoljak, hogy Mohamed proféta semmi Gjat nem
hozott. Azt azonban az iszlam is hiszi és elismeri, hogy az egyistenhitet mar kordbban
mas nagy profétak is hirdették, ez nem kizardlagosan iszlam tanitas.

Mellesleg megjegyzi az iras, hogy a szakértoként emlegetett Theodore Khoury
¢s Roger Arnaldez professzorok nem tartoznak a legismertebb iszldm szakértok,
tuddsok kozé.

Végiil emlékeztetik a papat, hogy a 2006 szeptember 25-1, muszlim vezetokkel
tortént talalkozon is hangstlyozta, amit mar korabban is mondott, hogy a vallaskdzi,
vagy kultarak kozti dialégus nem lehet6ség, hanem sziikségszeriiség, amelytol
nagymértékben fiigg a jovonk is.

A keresztény-muszlim kapcsolatokrol azt irjdk, hogy mivel a két vilagvallas a
fold lakossaganak 55%-at teszi ki, és a papa kozel egymilliard hivé lelki vezetdje,
véleménye nagy befolyassal bir a vilag eseményeire. A muszlimok is készek Oszinte
dialogusra és a jo kapcsolatokra torekszenek, amely a kdlcsonds tiszteleten alapul. A hit
kozos alapja pedig az dbrahdmi tradici6 egyistenhite lehet.

A muszlimok Orommel fogadtak a II. Vatikani Zsinat Nostra Aetate
nyilatkozatat, mely igen elismerden szo6lt a muszlimokrél, 1965-ben. 1999-ben II. Janos
Pal papa is hasonldan nyilatkozott az iszlamrol.

A levél azzal a reménységgel zarult, hogy a jovében — az utcai gylilolkodés
helyett - a kolcsonds tisztelet alapjan folytassanak parbeszédet, a vilagbéke
megteremtésének érdekében.

Mar az els6 levél nyilvanossagra keriilése is nagy visszhangot keltett keresztény
¢s nem keresztény korokben egyarant. De mivel nem ért el kelld hatést, egy szélesebb
muszlim tudos kor ugy vélte sziikség van egy masodik, alaposabb dokumentumra,
melyet a legnagyobb keresztény egyhdzak vezetdinek kiildenek.

gy sziletett meg az A Common Word-ként emlegetett levél, mely azota is a

nemzetkozi vallasi dialégus legnépszerlibb és egyben legvitatottabb felhivasa.

115



5.3. A Common Word cimi dokumentum

Nyilt levelet és egyben felhivast intézett 138 muszlim vallasi vezetd a
legnagyobb keresztény egyhazak, szervezetek vezetSihez, Id al-Fitr al-Mubérak'*, a
Ramadan bojti honap utolsé napjanak vallasi tinnepe alkalmabol 1428 A.H. / Kr. u.
2007. oktober 13-4an, a 38 muszlim tudés XVI. Benedek papanak irt nyilt levele egyéves
évforduldjan.

Az els6 szami cimzett XVI. Benedek papa, majd felsoroljak a keleti
kereszténység ortodox egyhdzféit, az ormény, a gordg-katolikus vezetdket, mintegy
hisz keleti fOpésztort, ezutdn a nyugati kereszténység nagy torténelmi protestdns
egyhazi vezetdi kovetkeznek,'*® hatan. Az iszlam tradicionalisan a keleti
kereszténységgel allt kapcsolatban torténelme soran, igy értheté a keleti cimzettek
hosszu névsora. Mivel a dokumentum vizsgalatanak lezarultdig, azaz 2010. szeptember
30-ig, sem magyar forditdis nem jelent meg, sem ezt elemzd tanulmany, ezért
témavezetdimmel sziikségesnek tartottuk, hogy a fliggelékben az eredeti angol
szovegbdl késziilt forditasomat is mellékeljik.

Vizsgaljuk meg a dokumentum tartalmat. Nézziik meg, milyen alapkovekre épiti

az egytittmiikodést.

5.3.1. Bevezeto

A levél bevezetdjének cime a ,,bismillah”- formula. A Koran 0sszes szlrdja,

kivéve a 9.-et, ezzel a formulaval indul:
b4 ] 1 V2 g M 2
o ey N oy
Bism illahi r-rahmani r-rahimi, vagyis ,,Allah, a konyoriiletes €s az irgalmas
nevében”.
A bevezetd ugyanakkor tisztdzza az alairok szandékat, hogy miért is van sziikség

egyezségre valo felhivasra. Azzal érvelnek, hogy a keresztények €s muszlimok alkotjak

a vilag népességének felét, a koztik 1évd béke nélkiil nincs vilagbéke. Ennek alapja

'* Az Eid al-Fitr 6nmagéaban: A bojttorés tinnepe. Eid iinnepet, fitr bojttorést jelent. Ez a Ramadan végét
kovetd tinnepnap, azaz Shawwal (10. holdhénap) elseje. Az Eid al-Fitr al-Mubarak kifejezés magyar
megfeleldje: A bojttorés aldott tinnepe.

143 1d a Fiiggelékben talalhaté forditasban.
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Isten szeretete ¢€s a felebarat szeretete. A muszlim dokumentum folyamatosan korani
idézetekkel ¢és majd latni fogjuk, bibliai idézetekkel is alatdmasztja mondandojat. A
bevezetdben idézett, Az Sszinte hit szara 112,1-2 ,, Mondd: ,,O Allah, az egyediilvalo,
Allah, az érékkévalo!” nyomatékositja a muszlim mondandot.

A dokumentum honlapjanak bevezetdjében a szerzOk annak a reménységiiknek
adnak hangot, hogy a dokumentum j6 alapot szolgiltat a szorosabb és aktivabb
egylittmiikddéshez az elkdvetkezenddkben. A megfogalmazott teologiai allaspontok
Mohamed proféta tanitdsan és Jézus kettds szeretet-parancsan alapulnak.

A dokumentum vélasztott cime: Egyezkedd szd, egy korani idézetbdl ered, ezt

késdbb elemezni fogom.

5.3.2. Isten szeretete

Ebben a részben a szerzék Mark 12, 29-31, az els nagy parancsolat idézetére
tamaszkodnak. Az els0 és legnagyobb parancsolat Isten imdadasa, tisztelete, irjak a
szerz6k. A Koran tanitdsanak engedelmeskedve szolitjdk meg a muszlimok a
keresztényeket, hogy taldlkozzanak a kozos hitbeli gyokerek alapjan. Nevezetesen a
szeretet kettés parancsa alapjan. A késobbi valaszokban tobb keresztény teologus
orvendetesnek talalta, hogy a muszlimok Jézust a Bibliabol idézik. Ez nagy eldrelépés a
korabbi gyakorlathoz képest.

(Minden egyes rész elején elhangzik, hogy a szerzok az Irgalmas ¢és
Konyoriiletes Isten nevében irnak.)

De nem maradhat el a bibliai versek parhuzamaként emlitett Koran-vers Isten
bolcsessegérdl és itéletérdl: ,, Hivjal a te Urad utjara bolcsességgel és szép buzditassal!
Es szdllj perbe veliik iigy, ahogy az a legjobb. Bizony Allah a legjobb tuddja annak, aki
eltévelyeg az 6 utjatol és ¢ a legjobb tuddja azoknak, akik az igaz utra vezéreltettek.” (A
meéhek, 16,125) A perbe széllni kifejezés itt a vitara, parbeszédre vonatkozik, talan arra
utalnak a szerzOk, hogy nem az ember dolga az itélkezés, mert egyediil Isten a

mindenek tudoja.
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5.3.2.1. Isten szeretete az iszlamban

A sahéda, a muszlim hitvallas igy sz6l: Egy az Isten Allah, és Mohamed proféta
az O kiildotte. Isten egységének megvallasa az iszlam vallas alapja. Ez érezhetden
végigvonul a dokumentum szovegén, €s rendszeresen visszakOszon a fejezetekben. A
szoveg szerzoi €s szerkesztoi Koran-idézetek sorat vonultatjak fol a dokumentumban az
egyistenhit bizonyitdsara. A mellékelt forditdsban megtaldljuk ezen idézeteket, melyek
az egyediili Isten, az egyetlen Isten dicsdségét méltatjdk és arra szolgalnak, hogy
kifejezzék a muszlimok belsé meggy6z6dését, hogy nincs mas isten, és ennek az
egynek kell engedelmeskedni. Hadiszbdl szarmazo6 profétai mondas is alatdmasztja a
szerzok érvelését: ,, Isten az egyediili Ur, egyetlen Isten van.” Egy korani szaraban ez
igy hangzik el: A szovetségesek 33,4: ,, Istené a dicséség és a hatalom.” Az orszaglas
67,1 pedig igy ir: ,, Aldott legyen az, akinek a kezében van a hatalom. O mindenek folitt
hatalmas.”

A Fatiha szara, a Kordn elsd, bevezetd szardja a muszlimok szamara a
legnagyszerlibb a szardk kozott, Isten dicséretével kezdddik. Naponta 17 alkalommal
imadkozzék el a ritusok soran.

A muszlim dokumentum sokat idézi a Korant és egy rovid szovegértelmezést is
ad az olvasoknak. Az idézetekkel azt akarjak bizonyitani az alairdk, hogy mit is jelent
Isten szeretete az ember szamara. ,, Akik hisznek és jotetteket cselekszenek, azoknak az
Irgalmas szeretetet juttat.” (Maria 19,96) Egy masik helyen igy ir a Koran:
., ... Tudnotok kell, hogy Allah az istenfélokkel van!” (A megbanas 9,36).

Nem véletleniil vetddik fel benniink a Koran autoritdsanak kérdése a szoveg
olvaséasa kapcsan. A muszlimok hiszik, hogy a Korant sz6 szerint diktalta le Isten, még
akkor is, ha az sokkal késobb keriilt lejegyzésre. Minden egyes megfogalmazast Koran-
idézetek sora tamaszt ala a szovegben, akar Isten hatalmarél, szeretetérol, a neki valo
engedelmességrél van sz6. Ha a 138 alairé koziil nem is mindenki, de a szdveg
korpuszat adé muszlim tuddésok feltétleniil ahhoz az iszldm irdnyzathoz tartoznak, mely
a szent szovegnek végsd tekintélyt biztosit. Minden allitas mellett szamos Koran-
idézetet talalunk, a szoveg részletes magyardzata hattérbe szorul. De nemcsak Koran-
idézetek soraval taldlkozunk az alapdokumentumban, hanem szamos préfétai hadisz-
mondas is szerepel a levélben, valtakozva. A hadisz részleteket a hat kanonikus hadisz
gyljteménybdl, tobbnyire al-Bukhari és Muszlim Szahihjabol, vagyis gyljteményébdl

vették at a szerzok.
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A muszlim hitvildgban az emberi I¢lek, a sziv, a bensd az a hely, amellyel Isten
nagysagat ¢és egyediilvalosagat érzékeli az ember. Az emberi lélek harom részre
tagolodik a muszlim teoldgiaban:

« ¢sz, intelligencia, amely felfogja az igazsagot,
o akarat, a valasztas szabadsagéhoz,
 ¢érzelem, mely segit a jO és a gyOnyorl szeretetében.

Az emberi Iélek megérti az igazsagot, akarja a jot €és érzi Isten szeretetét, valljak a
muszlimok.

A muszlim jogrendben a hitvallas alland6 ismétlése a hiterdsitést, onmaga — és
masok meggy0zését szolgalja. Talan ezért is tartottak fontosnak a felhivas szerzoi, hogy
a dokumentumban végig, oldalanként megismételjék, hogy nincs mas Isten Istenen
kiviil, neki kell a hivének aldvetnie magét, mert Mohamed is azt tanitja:

,Mondd: , Az istentiszteletem az dldozat(i dllat)om, az életem és a haldlom
Allahot illetik, a teremtmények urat! Nincs tarsa neki. Ennek (megvallasara) szolitottam
fol, és én vagyok az elsé azok kozott, akik alavetik magukat (Allahnak).” Mondd:
., Vajon ne Allahot, hanem mdas Urakat kivinjak, holott mindenek folétt 6 az Ur?”
Mindenki a maga szamldjara tesz szert valamire. Es senki nem cipeli egy mdsiknak
terhet.” (A joszagok 6,162-164)

Ennél a szara-idézetnél meg kell, hogy jegyezziik, hogy azon kordni idézetek,
melyek hangsulyozzék, hogy Istennek nincs tarsa, kifejezetten a keresztényeknek
szoltak. Nemcsak Mohamed, de az évszazadok sordn sok muszlim jogtudos félreértette
a kereszténység Szenthdromsag-tanitasat, melyet gyakran gy értelmeznek, mint egy
harmas istenséget. Mivel az iszlamban az Isten egységérdl vallott hitnek kozponti
szerepe van, az elméleti, vagy teologiai dialogus soran ezt a félreértést tisztdzni kell. Ezt
az anglikan és a baptista valasz egyértelmiien meg is teszi.

Isten megbocsatd, irgalmas szeretetérél azt mondja Mohamed a Koranban:
., Mondd: ,,Ha szeretitek Allahot, akkor kovessetek engem! Akkor Allah (is) szeretni fog
benneteket és megbocsatja biineiteket.” Allah megbocsato és kénydriiletes.” (Imran
nemzetsége 3,31)

De az egyistenhit folyamatos hangstlyozdsa a monoteista vallasok kozds
gyokereire is utal. Nincs mas Isten Istenen kiviil, valljak és ismétlik a muszlimok. Ez az
alapvetd tanitds kozos a kereszténységben és az iszlamban is. A levél végig a kozos

pontokat keresi, a hasonl6 teologiai, vagy hitfelfogést.
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Ahogy a muszlim jogtudosok vélik, a keresztények is valljdk, hogy Isten
szeretete és szolgélata teljes szivvel, 1¢élekkel, erdvel és elmével torténik. A muszlimok
fontosnak tartjak a hitvallds rendszeres ismétlését, hogy ezzel is kifejezzék végtelen
odaadasukat Istennek.

, Emlékezz hat meg Urad nevérdl és szenteld magad kizardlag neki!” (A
beburkolézott 73,8)

A dokumentum részletesen leirja az Isten szeretetérdl sz6ld6 muszlim hitvallést.
A hive muszlim ember elsé szamu feladata Isten szeretete, de az iszlamban nem
talalkozunk azzal az alapvetd keresztény teologiaval, hogy Isten is szeret minket, szereti
ezt a vilagot. Sokszor szerepel az a jelzOs szerkezet, hogy Allah konyoriiletes, de az
sehol, hogy viszontszereti a teremtményét. A keresztények szdmara Isten természetének
lényege a szeretet. Ezt a jelentds kiilonbséget figyelmen kiviil hagyja a levél.
Ugyanakkor hangsulyozza, hogy az ember kotelessége Istent dicséiteni. Ez a
keresztények (romai katolikus, ortodox, anglikan) szamara teljesen elfogadhat6, hisz

tobb egyhaz liturgidjaban is szerepel a kozosen megvallott istendicsdités.

5.3.2.2. A kereszténységben is Isten szeretete az elsé és legnagyobb
parancsolat

A fent alcimben megfogalmazott teoldgiai allitdssal kapcsolatban keresztény
teologusok megjegyzik, hogy Isten és ember viszonya ennél sokkal drnyaltabb. Mast ért
a két vallas Isten szeretetén. De azt is latnunk kell, hogy a muszlim tudésok nagyon

keresik a k6zos alapot és megéllapitasaik is ebbe az irdnyba mutatnak.

Altaldnos gyakorlat a vallaskozi parbeszédek irott formaiban is, hogy a
megszolitd, kezdeményezd fél partnerének szent irataibol idéz. Ezt a bevalt format
korabban nem igen hasznaltak a muszlim tudosok. A Bibliabol Deuterondmium 6,4-5-6t
1dézi a dokumentum, a sdma formulat, mely a zsid6 liturgia kdzponti része: ,,Halld meg
Izrael: az Ur, a mi Isteniink, egyediil az Ur! Szeresd azért az Urat, a te Istenedet teljes

"’

szivedbdl, teljes lelkedbdl és teljes erddbol!” Majd ezt a parancsolatot Jézus is
megismétli az Ujszovetségben, a szeretet kettds parancsaban: Maté 22, 34-40 és Mark
12,28-31 verseiben.

Erdekes és ujszerti a muszlim kezdeményezés, melynek soran a levél elemzi a

fenti bibliai részben szerepld Ujszovetségi gordg foneveket: kapdia, yoyn, oidvola,
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(sziv, lélek, erd). A kiilonbozé megfogalmazasok, (héber-ardmi-gérog) nyelvezet
mellett a legfontosabb, - ahogy 6k vélik - Isten szeretetének parancsa, teljes szivvel,
l1élekkel, és odaadassal.

A szerzOk, mintegy aldtdmasztando sajat hitvallasukat, keresik az azzal
parhuzamos példakat. Itt is az Istennek vald teljes engedelmesség a kulcsszo a
muszlimok szamara.

Az iszlamban Isten szeretete az els6 és legnagyobb parancsolat, de ezt a szerzok
kiterjesztik az egész emberiségre. Ezen a ponton is az iszlam vallas erdteljes misszioi
parancsa nyilvanul meg. Az egész emberiségre, még az altalunk legjobbnak vélt
vallaserkolcsi torvényeket sem lehet rderdltetni. Keresztény teologusok a 21. szdzadban
nem nyilatkoznak az egész emberiség nevében. Mohamed utalt a Biblia elsd nagy
parancsolatara, és mivel ezt fontosnak tartotta, ezért megismételte a tanitast. Komoly
hasonlosagot latnak ebben a muszlim vallasi vezetok. Mindkét formulaban sok a
parhuzam: sok helyen el6éfordul, kisebb eltérésekkel, kiilonboz6é kontextusokban. De
mindegyik az Istennek valo teljes odaadést és szeretetet hangstlyozza.

Ismételten hangstlyozzuk, hogy a levél nem tesz emlitést arr6l a fontos teoldgiai
kiilonbségrél, hogy a szeretet a kereszténységben nem csupan a kapcsolat egyik
formdja, hanem Isten megvaltd természetébdl ered. Az embereknek azért kell szeretnitik
Istent, mert Isten megeldlegezte ezt a szeretetet. Az iszlam hitfelfogasban az embernek
kotelessége szeretni Istent, aki konydoriiletes, de sehol nem olvasunk arrél, hogy szereti

az embert.

5.4. A felebarat szeretete

5.4.1. Az iszlamban
A kozfelfogassal ellentétben, - irjak a szerzdk - a felebarat szeretete az iszlam

hitnek is alapvetd része. A profétai mondas szerint a felebarat szeretete integralt része az

istenhitnek. Ennek bizonyitasara Mohamed profétat idézik, a kiilonb6z6 hadiszokbol:
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Mohamed mondta: “Nincs hitetek addig, amig nem azt szeretnéd a fivérednek, amit
magadnak kivansz”.'* Mashol: “Nincs hitetek addig, amig nem azt kivinod a
felebardtodnak, amit magadnak”.'"’

A tehén szura (2,177) részletesen felsorolja azokat a tulajdonsdgokat, ¢€s
cselekedeteket, amelyek bizonyitjak a felebarat szeretetét. Ilyen példaul a szegények,
raszorultak megsegitése, a rabszolgak felszabaditasa, a szerz6désben leirtak betartasa, a
kegyesség, az Oszinteség:

., ...aki javait — barmily kedvesek is azok néki — odaadja rokonainak, az
arvaknak, a szegényeknek, az uton jaronak, a koldusoknak, s a rabszolgak (kivaltasara);
aki elvégzi az istentiszteletet és megadja a zakatot, (akik) teljesitik kotelezettségiiket, ha
kotelezettséget vallaltak; akik allhatatosak a sziikségben, bajban és megprobaltatasban.
(Egyediil) ok az igazak és ok az istenfélok.” (A tehén 2:177)

A magyar nyelv ,felebarat” kifejezése, melyet a protestans Ujszovetség is
hasznal, nagyon tartalmas kifejezés. Az angol neighbour (szomszéd) sz6, mar
korantsem ilyen beszédes. A késdbbiekben latni fogjuk a szir ortodox egyhaz
valaszlevelében, hogy az arab nyelvben hasznalt felebarat sz6 bizonyos rokonsagot,
torzsi egylivé tartozast feltételez, és semmiképp nem olyan tag értelmii, mint a
keresztény-nyugati tartalma a szonak, amely még az ellenség szeretetét is magaban

foglalja.

5.4.2. A felebarat szeretete a Bibliaban

A felebarat szeretetérdl szold rész is Isten szeretetének megvalldsaval indul.
Ennél a résznél a muszlim tudésok elészor az Oszovetség, vagyis a Tora, ,,s0ma”
formulajat hasznaljék és csak késébb térnek ré a jézusi parancsolatra az Ujszovetségbdl.
Habar a levél cimzettjei kdzott nem szerepelnek zsido vallasi vezetdk, de szamos helyen
torténik utalas a Torara és a zsidokra, mint az ,,iras népei”-re. Ez a szemlélet végigvonul
az egész dokumentumon, ez tette lehetdvé zsido tudosok szamdra is, hogy
hozzaszoljanak az Egyezkedd szohoz. Ez a felvetés részben azt sejteti, hogy a

judaizmust is be akarjak vonni a parbeszédbe, de talan sokkal inkabb azt, hogy ezen a

146 Hadisz: Sahih Al-Bukhari, Kitab al-Iman, Hadisz no.13
47 Hadisz: Sahih Muslim , Kitab al-Iman, 67-1, Hadisz no.45
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ponton kdzelebb all egymashoz judaizmus és iszlam mint iszlam ¢€s kereszténység, ezért
is sok az O6szovetségi idézet.

Helyesen idézi a dokumentum az Ujszovetséget, Mt 22,38-40 alapjan a masodik
legnagyobb parancsolat a felebarat szeretete. Ehhez hozzateszik mindezek forrasat a
Torabol, hisz Leviticus 19,17-18 is irja mar, hogy szeresd felebaratodat, mint
onmagadat. A levélirok szerint ezen a két parancsolaton alapul az egész tanitds ¢és a
profétak. A teljes képhez tartozik azonban az a tény is, hogy a levélirok — érthetd
teologiai okokbol - keriilik a Krisztus istenségérdl szolé dogmat, valamint a
Szentharomsag tanitasat.

Az Isten szeretetérdl szolo részben a muszlim tuddsok kitérnek az emberi
odaadast jellemz6 szavak elemzésére. Ebben a részben azonban nem emlitik meg, hogy
a kereszténység kiilonbséget tesz a szeretet hdrom kifejezése kozott. A o¢wkia a
baratsagot jeloli, az £poc a testi szerelmet, az dyonn pedig a felebarat irant érzett feltétel
nélkiili testvéri szeretetet.

Mindkét vildgvallasban szerepel a szeretet kettds parancsa, de egészen mas
alapokra ¢épilil. Az agapé keresztény értelmezése Isten Onmagéat ado-felaldozo
szeretetérdl szol. Isten €s ember viszonyat masképp értelmezi a két vallas. Az iszlamban
a hangsuly az alavetetettségen, az engedelmességen van, mig a kereszténységben a
kozvetlen, személyes kapcsolat kap szerepet. Az iszlamban az ember engedelmes ¢és
ezért szereti az Istent, mig a keresztények szeretettel valaszolnak Isten megeldlegezett
szeretetére.

A levélbdl eredd tovabbi parbeszédek soran ezeket a kérdéseket is tisztazni kell.

5.5. Jojjetek egyezkedd szdéra kozottiink és kozottetek

Az iszlam és a kereszténység két onallo vilagvallas, de ami kozds alapot adhat a
diskurzushoz, az a Térdban, az Ujszovetségben és a Koranban is szerepld egyistenhiten
alapul6 kettds parancsolat. Erre az alapra ¢€piil a kereszténység az iszlam ¢€s a judaizmus
is.

Az iszlam vallés elfogadott tanitasa alapjan Mohamed nem hozott 1ényegi ujat,
nem adott Uj tanitast, 6 a neki adatott Kinyilatkoztatast kozli, amely mar megmondatott
a korabbi profétaknak is. Ezt az allitast a kovetkezd korani idézettel bizonyitjak: ,, Es

elkiildtiink hajdan minden kozésséghez egy kiildottet, (hogy hirdesse): ,,Szolgaljatok
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Allahot és keriiljétek el at-Tagutot! Egyeseket koziiliik Allah az igaz utra vezérelte,
masokat joggal sujtia a tévelygés. Jarjatok hat be a foldet, és figyeljétek meg, milyen
vegre jutottak azok, akik meghazudtoltik (a kiildotteket).” (A méhek 16,36)

A tudomanyos vizsgalodashoz hozzatartozik ennek a korani versnek az
elemzése, mely eredetileg minden muszlimnak sz616 misszios felhivas volt, hogy téritse
vissza az eltévelyedett emberiséget Allah 6svényére. Ha parhuzamot kivanunk vonni,
akkor azt mondhatjuk, hogy ez a felhivds hasonlo a keresztény misszi6 felhivashoz. A
daava (da‘wa), vagyis az iszlam térités egyik alapja ez a mondat, de 1ujabb
értelmezésben gy is folfoghatjuk, mint a kozos alapokon nyugvd parbeszéd
elémozditasat szolgald gondolatot. Hasonl6 tartalma van a masik idézett korani versnek
1s: ,, Elkiildtiik a kiildotteinket nyilvanvalo bizonyitékokkal s lekiildtiik veliik az Irast és a
mérleget, hogy az emberek igazsagosan jarjanak el.” (A vas 57,25).

A Koranban Isten sz6l a muszlimokhoz, hogy a kovetkez6 felhivassal éljenek a
keresztények és (zsidok) felé, az fras népeihez, ahogy rendszeresen fogalmaz a Koran.
A kovetkezd idézet — talan — a legfontosabb, mert ezen nyugszik az egész irat, és ez a
korani idézet lett a 138 muszlim tudos felhivasanak cime is.

. Mondd: ,, Ti Irds birtokosai! Jojjetek egyezkedd szora kozéttiink és kozottetek!
(Egyezziink meg abban), hogy csupan Allahot szolgadljuk, semmit nem allitunk tarskent
mellé, és hogy egymas kozott nem tesziink meg egyeseket Allah mellett ura(ink)nak!”” Ha
azonban ok elfordulnak, akkor mondjatok: ,, Tanusitsatok, hogy muszlimok vagyunk!”
(Imran nemzetsége 3,64). 148

A Magyarorszagi Muszlimok Egyhaza elkészitette a Koran uj értelmezés
forditasat.'* Ebben a verzioban az emlitett Koran szara rész igy hangzik: ,, Oh, [rds
Népe! Jojjetek kozos megegyezésre koztiink és koztetek!” A muszlimok egyezkedd
szora, vagyis kozos megegyezésre hivjdk a keresztényeket. Mig az idézet elsd része
megegyezésre sz0l6 felhivas, amelynek mindenképp pozitiv kicsengése ellenére, a vers
tovabbi sorai némi teoldgiai nehézséget vetnek fel. Az a kitétel, hogy Allah mellé ne
allitsanak senkit tarsként a keresztény szentharomsag dogmajara vonatkozhat. A szara

vers zaromondata sem egyértelmii: vajon mi torténik a keresztényekkel, ha elfordulnak?

1% Simon Rébert a Koranhoz fliz6tt sziiramagyarazataban is megjegyzi, hogy nem szerencsés a forditas,
az egyezkeddnek forditott sawa un jelzoként hasznalt fonév. A nem egyértelmi kifejezés mogott a
zsidokkal valo kiegyezés lehet6sége allhatott. Simon elveti annak a muszlim hagyomanynak a
lehetdségét, hogy az idézett rész Mohamed proféta a koptok vezetdjének irt levelében szerepelt volna.
Simon Robert: 4 Koran vilaga, Helikon Kiadd, Budapest, 1994. p. 88-90.

%9 Uj Koran értelmezése és magyarizata magyar nyelven, Kiss Zsuzsanna, Halima munkéja, ami a Hanif
Iszlam Kulturdlis Alapitvany gondozaséban jelent meg. A kotetet Ahmet Bariscil és Kerékgyartd Aron
lektoraltak. A konyvet Isztambulban, az Erkam Kiadd nyomdajaban rendezték sajto ala, 2010-ben.
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A muszlim Koran értelmezés arra hivatkozik, hogy a szoveg keletkezésének koraban:
»A muszlimok szdmukat és felfegyverzettségiiket tekintve is 1ényegesen gyengébbek
voltak a hitetleneknél”."'™

Csak Istent imadd, csak neki szolgalj, és ne helyezz masokat mellé, ez a hitvallas
lehet a kozds alap keresztények ¢és muszlimok kozott. Az egyistenhivd vallasok
kovessék a nekik adott Kijelentést, €s ne versenyezzenek egymassal, ahogy a Korén is
tanitja, mert Nincs kényszer a vallasban! (A tehén 2,256). A vallaskozi dialdgusok sordn
ez az egyik leggyakrabban idézett mondat. Ez a szira vers azt a muszlim felfogést
bizonyitja, hogy Isten szabad valasztast adott az embereknek, hogy elfogadjak, vagy
visszautasitjak az iszlamot.

Sokszor hangzik el a vad keresztények részérdl, hogy az iszlam nem ismeri el a
modern polgari értelemben vett vallasszabadsagot. A szerzék ennek ellenkezdjét
hangsulyozzak. Nevezetesen azt, hogy a Koran elismeri a valldsszabadsagot, a felebarat
szeretete alapjan. Ennek alatdmasztidsara ismét a szoveg tekintélyét hasznaljak a
szerzOk, A probanak aldavetett né szura, 60,8-ban Allah arra inti a benne hivéket, hogy
méltanyosan jarjanak el azon embertarsaikkal, akik nem harcolnak elleniik, vagy nem
tzik el 6ket. A vallasszabadsag kérdésével az el6zo fejezetben elemzett protestans
tanulmany is hosszan foglalkozott.

A dokumentum f6 tartalmi részében valik nyilvanvaléva az a muszlim szandék,
hogy keresik a megegyezés lehetdségét, és erre hivjak a keresztényeket, a Koran
szerinti: ,,egyezkedd széra”. A muszlimok a keresztényeket szolitjak meg, hogy
emlékezzenek Jézus szavaira, Mark 12,29-31. alapjan.

A dokumentum hatarozottan allitja, hogy a muszlimok nincsenek a keresztények
ellen, az iszldm vallas nem elleniikre van, ezt tobbszor is hangsulyozzak. Mindaddig,
amig nem inditanak haborut ellenilk, nem nyomjak el 6ket, és nem tzik el Oket
otthonaikbdl. Ennél a megfogalmazasnal nem hagyhatjuk sz6 nélkiil, hogy a muszlim
hozzéaallas nem feltétel nélkiili, mert ott szerepel, hogy mindaddig, amig. De a mondat
pozitiv értelmezése mindenképpen jelentds, hisz a szerzok azt bizonyitjak, és nincs
jogunk feltételezni, hogy ezt nem Oszinte szandék vezérli, hogy nem ellenségként
kozelednek, és nem ellenségként tekintenek a nyugati vilagra.

Miutan a szerzok megfogalmaztak, hogy 6k jo szandékkal kozelednek a

keresztényekhez, felteszik azt a kérdést, hogy ,,A kereszténység sziikségszerlien

139 1 m. http://iszlam.com/koran/a-koran/a-koran-ertelmezesenek-magyar-forditasa-imran-nemzetsege-
szura (2010.dec. 18.)
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iszlamellenes?” Maté 12,30-at szembedllitjak a Mark 9,40-ben foglaltakkal. A 11.
szazadi Ohridi Theophiilaktosz érsek Ujszovetség-magyarazataban azt irja, hogy nincs
ellentétrél sz6 a két bibliai vers kozott, mivel az elsé allitds a démonokra, mig a
masodik a Jézust elismerd nem keresztényekre vonatkozik.

A muszlimok elismerik, hogy Jézus a Messids, de ezen egészen mast értenek,
mint a keresztények, habar a dokumentum megjegyzi, hogy ebben a témakorben a
kereszténységen beliil sincs teljes egyetértés. Ennél az allitasnal feltételezhetden a korai
arianusokra, késObbi antitrinitariusokra gondolhattak. Szura 4,171 irja, hogy a Messias
Jézus, Maria fia, Isten kiildotte. Jézus, [sz4 néven a Kordnban is szerepel profétaként.

A levél kéri a keresztényeket, hogy ne ellenségként tekintsenek a muszlimokra,
nem elleniik, hanem veliik vannak.

Végezetiil a muszlimok a Kordnnak engedelmeskedve, kérik a keresztényeket,

hogy taldlkozzanak, ¢s a kozos hitbeli alapokra épitve kezdjenek vallaskozi parbeszédet.

5.6. Kozottiink és kozottetek

A muszlimok és keresztények kozotti kozos alap megtaldldasa nem csupédn a
vallasi vezetdk kozotti parbeszéd egy udvariassagi formdja. A kereszténység a
legnagyobb és az iszldm a masodik legnagyobb vilagvallds. Bar, meg kell, hogy
jegyezziik, hogy tobb mérvadé statisztika, példaul az adherents.com is jelzi, hogy a
tényleges hivek tekintetében az iszldm mar megeldzi a kereszténységet. Hiveik a vilag
lakossadganak 55%-at teszik ki. A vilagbékéhez jelentésen hozzdjarul a két
vilagvallasnak a kapcsolata.

A keresztények jovoje Osszefonddik a vilag jovojével, egyoldalian nem lehet
megoldani a konfliktusokat, megnyerni a kiizdelmet. K6z0s jovonk és a vilag jovdje
forog kockan. Az emberiség iidvossége keriil veszélybe, ha nem tesziink meg dszintén
mindent a béke és a vallasok kozti harmonia érdekében, valljak a muszlim alairék. Majd
egy korani idézetre tamaszkodnak: , Allah méltanyossaga illendé bandasmodra, s a
rokonnak valo adakozasra szolit fol, s eltilt attol, ami hitvany és elvetendo, és a jogtalan
erészaktol. Taldn hallgattok az intd széra!” (A méhek 16,90). Es hogy a keresztényeket
is megszolitsak, ezen a ponton két ujszovetségi verset idéznek. Jézus tanitja Maté 5,9-
ben: ,, Boldogok, akik békét teremtenek.” és Maté 16,26-ban: ,, Mit hasznal az embernek,

ha az egész vilagot megnyeri, lelkében pedig kart vall?”
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A szerzok arra is felhivjak a figyelmet, hogy a keresztények ¢és a muszlimok
kozotti kiilonbségek ne okozzanak gytiloletet koztiik. Egyediil az igazsdgossagban és a
jo cselekedetekben versengjenek egymassal. Tiszteljék egymadst, Oszinték és igazak
legyenek egymashoz, és békében, harmdniaban, joakaratban éljenek.

Egy Koran-idézettel zarul a felhivo levél, melyben Allah arra szoélitja hiveit,
hogy csak jo cselekedetekben versengjenek egymadssal ¢és fogadjak el a népek kozotti
kiilonbségeket. A levél bucsuzasaban a hagyomanyos ,,Béke Veletek!” arab ¢s latin
formdja talalhato:

Wasalamu ‘Alaikum,

Pax Vobiscum.

Kr.u. 2007./1428 A.H.,

The Royal Aal al-Bayt Institute for Islamic Thought, Jordan. "'

5.7. A dokumentum szerzoi

Erdekes névsort talalunk a 138 alaird kozott. (A részletes névsort a fiiggelék
részeként megtalaljuk, a dokumentum forditdsa mellett.) Széles skalan mozognak az
alairok, koztiik van a jordaniai Ahl al-Bajt Egyetem rektora, szultdnok, imamok (Afrika,
Azsia, Eurdopa, USA) sejkek, jogtuddsok, szatdi egyetemi professzorok, az
azerbajdzsani, bosnyak, orosz fomufti, tudoméanyos akadémiai tagok, német muszlim
értelmiségiek, europai muszlim professzorok.

De politikusokat is latunk a névsorban, iszlam szervezetek vezetdit, a muszlim
tudoésok nemzetkdzi szervezete, jelenlegi ¢€s korabbi kormdanytagok, vallasiigyi
miniszterek, a jorddniai Muszlim Testvériség elndke, az Iszlam Konferencia (OIC)
fotitkara, Abla Mohammed Kahlawi, a kair6i Al-Azhar Egyetem dékanja, eurdpai
iszldm tudomanyok és kultura szervezetének elnoke is szerepelnek a listan.

Vallasi iranyzatok koziil mindharom hagyomanyos, a szunnita, siita és szufi
jogtuddsok, vallasi vezetdk is megtalalhatok.

A hivatalos muszlim levél szovivoje €s egyik tevékeny megfogalmazdja Aref
Ali Nayed, neves libiai iszlam tudds, aki Amerikaban és Kanadaban végezte egyetemi
tanulmanyait, majd a romai Arab és Iszlam Tanulményok Papai Intézetében volt
professzor. Jelenleg a cambridge-i Vallaskozi Intézet tandcsaddja és munkatarsa. Nayed

a dokumentummal kapcsolatosan elmondta, hogy fontosnak tartja hit és értelem

31 Isz1am Tudomanyok Kiralyi Intézete, Jordania
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kapcsolatat.'** Sokan tigy gondoljék, hogy az iszlamban nincs helye az értelemnek, az
érvelésnek, pedig az idzstihad fogalma épp azt jelenti, hogy a muszlim tuddésok, a szent
szovegek értelmezése és exegézise sordn generaciorol generaciora megujuld 6nalld
véleményt alakitanak ki. Vagyis folyamatosan foglalkoznak a Korannal, torténelmileg
¢és nyelvileg egyarant.

Nayed tiltakozik az ellen az altalanositds ellen is, hogy az iszlam erdszakos
vallas lenne. A dzsihdd fogalma, - amint mar emlitettiik a 2.2. részben — bels6 lelki
harcot, kiizdelmet jelent. Nayed is elismeri, hogy van a muszlim fundamentalistaknak
egy kis radikalis, széls6séges csoportja, akik eldszeretettel idézik és félremagyarazzak a
Koranbol azokat a verseket, amelyek a vallas nevében erdszak elkovetésére biztatnak.

Mara mar to6bb mint haromszaz alairé csatlakozott a muszlim felhivashoz,
koztik sok neves tudds, példaul Tariq Ramadan, kinek munkassdgaval mar a 3.5.
fejezetben foglalkoztunk. Ramadan egy cikkében fejtette ki, hogy miért tartja fontosnak

ezt a felhivast és a parbeszédet.'>

5.8. Nyugati keresztény valaszok

5.8.1. David F. Ford, Cambridge

A legelsé publikus valasz akadémiai korbdl érkezett. A neves cambridge-i
professzor, David F. Ford tollabdl, aki a cambridge-i Vallaskozi Intézet igazgatoja. Ford
professzor ismert €s elkotelezett hive a monoteista vallasok parbeszédének. Az altala
vezetett intézetben nem csak tudomdnyos munkat folytatnak, hanem egy vallaskozi
oktatasi program kidolgozéaséaban is elkotelezettek.

Ford professzor kozvetlen munkatarsatol, az elébb emlitett, Aref Ali Nayed
muszlim tudostol elsé kézbdl értesiilhetett a dokumentumrol. Ford torténelmi tényként
emliti a nyilatkozat megjelenését, mely szerinte a 21. szdzadban, a keresztény-muszlim
kapcsolatokban 1j fordulatot hozhat. 2001. szeptember 11. utdn mar nagy sziiksége volt
a vilagnak az uj muszlim hangra. David Ford is kiemeli az alairok rangos névsorat.

Ford harom pontban fogalmazza meg az A Common Word dokumentum

jelentdségét:

132 http://www.catholic.org/international/international _story.php?id=30452 (2009. oktéber 15.)
'3 Ramadan, T.: Why I'm going to meet the Pope
http://www.guardian.co.uk/commentisfree/belief/2008/nov/03/catholicism-islam/print (2009. dec. 11.)
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az alairok Osszefogasa, egy eleddig példanélkiili muszlim Osszefogast jelképez,

mely mindenképp pozitiv irdnyba mutat;

a keresztényeket nagyon barati hangon szolitjadk meg, Ovatosan nyulnak a
Biblidhoz. A dokumentum nem végsd sz6 akar lenni, hanem a k6z8s hangot keresi.
A dokumentum nem akarja letagadni a hitbeli kiilonbségeket. Ugyanakkor nagy

1épést tesz eldre a szent konyvek tanitdsanak hangsulyozéasaban;

az irat eléremutatd és reménykeltd. Egyfeldl arra sarkallja a muszlimokat és
keresztényeket, hogy éljenck sajat vallasi tanitasaik alapjan, de keressék az ¢letben
a kozos pontokat, az egyiittmiikodést a kozos jo érdekében. Sziikség van ilyen

kezdeményezésekre keresztények és muszlimok kozott.

Ford professzor azt kérdezi: ,,Hogyan fog hatni ez a dokumentum a vilagban

terjedd erdszak megfékezésére?”
A hosszu tavi tervek készitéséhez négy alapvetd elemet emlit a szerzo:

sziikség van a muszlimok kozotti szolidaritasra az erdszak barmely forméajaval

szemben;
a keresztények alaposabb ismeretére az iszlam vilagrol;

nagyobb elkdtelezettségre van sziikség keresztények és muszlimok kozott sajat

szent irataik hasznalataban;
Foldiink és az egész emberiség eldmenetelének szem eldtt tartasa.

Ford professzor személyes hangon zarja levelét, és leirja, hogy mennyire

meghatotta a dokumentum ¢€s kiilondsen Isten és a felebarat szeretetének hangstlyozasa.

Enélkiil nemcsak ez a két vilagvallas, de az emberiség sorsa sincs biztonsagban.

Mar az elsé valaszreakciobol lathatjuk, hogy mennyire nagy hatast tett a

nyilatkozat a keresztény egyhazak vezetdire, teoldgusaira. Ford professzor levelét az

Islamica Magazine szerkesztdjének, Sohail Nakhooda-nak cimezte, aki ismert jordaniai

muszlim tudos, kordbban a London School of Economics didkjaként, alapitdja volt a

1990-es években az iszlam magazinnak, azzal a szandékkal, hogy az egyetemet végzett

europai muszlim értelmiség szellemi igényeit kielégitse. Nakhooda volt az els6 muszlim

diak, aki a Vatikanban keresztény teologiat tanult.
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5% nemcsak o6rommel iidvozolte a

A cambridge-i vallaskozi kozpont
dokumentumot, de programjaiba is beiktatta annak folytatasat. igy 2008 oktoberében
konferenciat is szerveztek 4 Common Word and Future Muslim-Christian Engagement
cimen'. A nemzetkozi talalkozo jelentéségét emelte, hogy szamos neves muszlim
tudos is részt vett, akik egyébként nem taladlkozndnak, a keresztény egyhazak is neves
teologiai tanarokkal és plispokokkel képviseltették magukat.

A megnyitd eldadasokat a canterbury-i érsek és az egyiptomi fomufti tartottak.

A konferencia f6 témdja a muszlim dokumentum utéhatdsainak vizsgélata volt. Errdl

bévebben az utdhatasok vizsgalata soran irok.

5.8.2. Anglikan valaszok

Rowan Williams, Canterbury érseke volt az elsd keresztény egyhdzi vezetd, aki
a muszlim dokumentum kézhezvétele utdn rovid tdvozld nyilatkozatot adott 2007.
oktober 11-én, majd 2008-ban egy hosszabb valasszal méltatta a felhivast. A Lambeth
palota altal kiadott sajtokommiiniké igy fogalmaz:

»A levél teoldgiai megalapozottsaga €s az a felhivas, hogy »az igazsagban és a
jo munkdban legyiink versenytarsak; tiszteljik egymast, legylink Oszinték, igazak és
szivélyesek egymashoz; éljiink békében, harmonidban és kolcsonds joakaratban,
elindithatja a j6 kapcsolatok kialakuldsat, amelyre mar hosszu ideje 4hitozunk a vilag
minden pontjan, kiilondsen ott, ahol keresztények és muszlimok élnek egyiitt.
Kiilondsen fontosnak tartom hangstlyozni a kisebbségek iranti tiszteletet, ott ahol akar
az iszlam, akar a kereszténység van tobbségben.” '

Az anglikan érsek is hangsulyozta, hogy az dbrahami vallasok hite alapvetden
Isten és ember szeretetére épiil. Ezen az alapon lehet elindulni, és a teoldgiai
kiilonbségek elemzése mellett keresni a kdzos utat. A kiadott sajtonyilatkozatnak nem is
annyira a tartalma, mint inkabb a hangvétele és a gyors reagalas az erénye.

De az anglikan k6zosség és mas keresztény egyhazak, teologusok allasfoglalasat
tilkkrozendo, egy ennél sokkal mélyebb és atfogdbb valaszt hozott nyilvanossagra, 2008.
julius 14-én, A Common Word for the Common Good cimen, a canterbury érsek

alairasaval.

'3 The Cambridge Inter-faith Programme, http://www.divinity.cam.ac.uk/cip/index.php
133 http://www.divinity.cam.ac.uk/cip/ACW.htm (2009. aug. 28.)
3¢ http://www.acommonword.com/index.php?page=responses&item=11 (2010. marcius 14.)
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5.8.2.1.Keresztény teologiai valasz. A Common Word for the Common
Good"’

Rowan Williams'*® valaszat, nemcsak azért tartottam fontosnak elemezni, mert
az egyik torténelmi, nagy létszdmu kozosség nemzetkdzi fOpasztora, hanem azért is,
mert teolodgiai munkdssaga ¢és a szocidlis kérdések iranti fogékonysdga révén
mindenképp a nyugati kereszténység egyik emblematikus egyénisége. Mielott
megvalasztottak az Anglikan Egyhdz fejének, Monmouth és Wales piispoke volt, eldtte
a cambridge-i ¢és az oxfordi egyetem teoldgia professzora. Mig teoldgiai szempontbdl az
ortodox-konzervativ irdnyzathoz tartozik, addig szocialetikai kérdésekben kifejezetten
nyitott és tolerans. Szamos alkalommal tiintetett a nuklearis fegyverkezés ellen,
békemeneteket vezetett, t5bb cikkében védte a homoszexuélis hivek és papok jogait'™.

A muszlimoknak adott valaszaban elsOsorban teologiai kérdések tisztazasara

torekszik, — mint latni fogjuk — de dszinte nyitottsaggal fordul a masik nagy vilagvallas

hiveihez.

Az anglikan valasz bevezetdje

Rowan Williams valaszlevelét azzal inditja, hogy tidvozli a 138 muszlim tudos
kezdeményezését. Kiilonds tekintettel emeli ki az Isten €s ember szeretetérdl szolod
részeket. Ugyanakkor egyetértésérdl biztositja a muszlimokat, hogy valdban csak a
kolesonds tiszteleten alapuld kozeledés hozhatja meg az annyira dhitott békét vallasok,
kultarak és emberek kozott. Egyetértésre, egyetértd szora nagy sziikség van, irja az
érsek.

De ugyanakkor azt is hozzateszi, hogy nem lenne tisztességes letagadni a
jelentds hitbeli kiilonbségeket. A vallasi erdszak torténelmi példait is megemliti,
mindkét fél részérél. "Talaljuk meg annak a moddjat, hogy felismerjiik, hogy egyes
kérdésekben kozos nyelvet beszéliink, mely elég szamunkra ahhoz, hogy ismerkedd
parbeszédet ¢és békés egylittmitkddést folytassunk anélkiil, hogy veszélyeztetnénk

egymas alapvetd hitét."

157 www.archbishopofcanterbury.org/.../word/.../A_Common Word for the Common Good.doc (2010.

marcius 9.)

158 Rowan D. Williams (1950. janius 14-én sziiletett, Swansea-ben, Wales, Cambridge és Oxford
egyetemein tanitott, 2003 6ta Canterbury érseke, és primus inter pares, az Anglikan K6zosség feje.
'%9R. Williams: The Body’s Grace c. eldadas, mely a 10. Michael Harding Memorial Address keretében
hangzott el, késobb kdtetben is megjelent, ("Theology and Sexuality" ed. Eugene Rogers, Blackwells
2002).
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Az anglikan egyhazfo egyetért azzal, hogy az egyik k6zos kozponti hittétel az
Isten szeretetének nagy parancsolata. Megallapitja, hogy Mohamed profétat a bibliai
hagyomdny is inspiralhatta tanitdsdban. Az érsek Ot olyan fontos teriiletet lat,
amelyekben az egyiittmiikddés és tovabbgondolkodas elképzelhetd.

Az els6 ilyen téma lehet az Isten iranti szeretet és imadat megvitatasa. Mit
értenek a kiilonb6z6 monoteista vallasok Isten szeretetén? Vannak hasonld vonasok, de
kiilonbségek is Isten irdntunk tantsitott szeretetének értelmezésében, és abban, ahogy
mi viszonzasképpen szeretettel kozelediink a felebarathoz.

A masodik a felebarat szeretete, amit a keresztények Isten megeldlegezett
szeretetének viszonzasaképpen gyakorolnak. FElkdtelezettek vagyunk abban, hogy
minden teremtmény ¢&s az egész emberiség javat szolgaljuk — fogalmazott az érsek.

A harmadik téma sajat szent irataink helyének, szerepének megvitatasa lehet. Itt
eltérés van a kereszténység és az iszlam kozott. A keresztények szamara a Biblia, Isten
kijelentett 1igéje, elsdsorban Isten népének ¢és Jézus Krisztusnak a torténetében
értelmezhetd. Krisztusban az ige testté lett, a Biblia ennek bizonysidga. A Korén, a
keresztény értelmezésben olyan feliilrél kapott ige, amelyet Mohamed parancsa szerint
recitalni kell. A szent iratok hitlink alapjait képezik, ezért az érsek azt javasolja, hogy
kozosen vizsgaljak meg az azokban 1€v0 tanitasokat Istenrdl, hogy valds képet kapjunk
a hasonldsagokrol és kiillonbségekrdl.

Az elébbiekbdl kovetkezik az a negyedik téma, amit Rowan Williams
megyvitatasra felvet, a keresztények ¢és muszlimok egymashoz valé viszonyénak,
kozeledésének modjat. Ha valoban a két vallas tagjai, vezetdi hitiik és sziviik mélyébdl
akarjdk az egyiittmiikodést, akkor az gylimolcs6zd kell, hogy legyen. A félelem és a
gyanakvas helyett a kiilonbségeket tisztelve és megvitatva kell kozeledni egymashoz.

Az érsek utolso, 6todik megjegyzése pedig arra vonatkozik, hogy Isten elott
kozos felelésséggel tartozunk a teremtett vildgért. Orommel nyugtdzza, hogy a sok
hitbeli kiillonbség mellett a muszlim felhivas Isten és ember szeretetére épit. Az anglikan
valaszlevél elssorban a keresztény kozdsségeket figyelmezteti, hogy a megosztott

vilagban kozosek a kihivasok, ezért kozosen kell megtalalni a valaszokat is.
Az Egy Isten, aki a Szeretet

Isten népének torténetében, ahogy azt a zsido €s a keresztény szentirds rogziti,

Mozes torvényt kap, melyet tolmacsol a hivoknek, ez a muszlimok altal is idézett
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,s0ma” formula. Isten egységérdl és szeretetérdl szol. Az Egy Isten megvalldsa, a
muszlim tauhid (tauhid) tétel 1ényege. A felhivas, a soma és a tauhid-hitvallast a hit
ko6z0os alapjainak nevezi.

Az anglikdn valasz tisztazza azt a muszlim félreértést, mely szerint a
keresztények nem Egy Istent tisztelnek. A Kordn 112. szurajaban az 4ll: ,,Mondd: ,,6
Allah, az egyediili, Allah, a Kitarté! Nem nemzett és nem nemzetett, Es nem foghato
hozza senki sem." (Az Oszinte hit, 112,1-4.) Ez a szira adhat okot idénként a
muszlimoknak a keresztény Szentharomsag hittételének félremagyardzasaban. A
muszlimok ugy vélik, ha Istennek fia lenne, akkor ez a tény fizikailag is korlatozna
szabadsagaban. Valaszaban az érsek fontosnak tartja hangstlyozni, hogy ez nem fizikai
apa-fiu viszonyt jelent. A keresztények szamara is elfogadhatatlan barmilyen mas tars-
isten megvallasa. Isten nem egy személynév, nem kothetd helyhez, nem korlatozhato.
Isten a 1ét egy formajat fejezi ki, 6 a végsd valdsag, a dolgok orokkévalo lényege. (Paul
Tillich nevezi Istent, a ,,Valodi Valosag”-nak.'®")

De Isten ¢€l, €s ezt a 1étformat a keresztények a kovetkezd formaban hiszik: Isten
kinyilatkoztatast adott Izrael népének, kijelentette magat Jézus Krisztusban és azota
lelke, ereje altal vesz részt a keresztények torténelmében. Az érsek elismeri, hogy ez a
harmassag sértd is lehet a muszlimoknak. De csak akkor lehet Oszinte parbeszédet
folytatni, ha a hitfelfogasokban taladlhato ellentétekrdl, nehézségekrdl is beszélnek.
., Tehat valoban egy Isten van, aki E16 és 6nallo és nincs hozzarendelt tarsa, de amit tesz
Isten, az nem kiilonbozik attol az élettdl, ami 6rok, és ezzel egyidejlileg az élet harmas
mintaja: forras, véleménynyilvanitis és megosztas.”'®' Az érsek az isteni 1ét kiilonbozé
dimenzi6ir6l beszEl. Jézus tanitotta meg a keresztényeket arra, hogy az isteni valdsagot
Atyénak szolitsak. A haromsag dogmaéja - az érsek levelében — épp az isteni szeretetben
oldodik ol és foghato fel. Isten nem megmondja, megmutatja, hogy milyen a szeretet,
hanem 6 lényegében maga a szeretet. Mivel Isten ¢élete mindig intelligens, céltudatos és
szeretetteljes élet, nem harom fiiggetlen személyt latunk benne, hanem a szeretet
forrasat és 1ényegét.

Isten megeldlegezi szeretetét az ember felé. Az érsek 1Jn 4,8-at idézi: "Aki pedig

nem szeret, az nem ismerte meg az Istent, mert Isten szerefet”. Vagyis Isten természete

160 paul Tillich: Rendszeres teologia, Osiris Kiado, Budapest, 1996. Szab6 Istvan forditasaban az
,Ultimate Concern”, Valdodi Valdsag.

1! www.archbishopofcanterbury.org/.../word/.../A_Common_Word for the Common_Good.doc (2010.
nov. 17.)
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¢s definicioja a szeretet. Az anglikan valasz Isten szeretetével kapcsolatban két fontos
dolgot emel ki, az egyik a feltétel-nélkiiliség, a masik az onfeldldozas. A keresztények,
akik Isten és a felebarat szeretetében akarnak élni, azért imadkoznak, hogy szeressék
Istent, akkor is, ha rosszul megy sorsuk, €s szeressék azt a felebaratot, aki ezt nem
viszonozza, aki ezt visszautasitja, aki meg sem érdemli.

Habar a keresztények nagy része Istent harmassagban tiszteli, mégis
hatérozottan egy Istent hisznek. A Szenthdromsag dogmajarol sok vitdja volt és lesz is a
zsidoknak és muszlimoknak a keresztényekkel. Azonban az Isten természetérdl szolo
tanitads nem is tér el annyira, mint elsé halldsra gondolnank. Ezért irhatta azt Bertone
kardinélis Ghazi bin Muhammad bin Talal hercegnek XVI. Benedek papa nevében,
hogy azt kell megvizsgéljuk, ami 6sszekdt minket, vagyis az egy Istenbe, a gondviseld

Teremtdbe, az egyetemes Birdba vetett hitet. Err6l bévebben az 5.8.4. részben irunk.
A szeretet ajandékaira reagalva

Rowan Williams 1Jn 4,7-12'%%-6t veszi alapul a szeretet és a kegyelmi ajandékok
keresztény értelmezéséhez. A szeretet Isten ajandéka, ez tesz minket képessé arra, hogy
mas szinten kapcsolodjunk Istenhez és embertarsainkhoz. Az ember Isten kidrado
megeldlegezett szeretetére valaszol. Ez a valasz a halaadas és a dicsdités szavaiban 0lt
testet. Zsidok és keresztények a davidi zsoltirokban talaljak ennek legszebb példait.'®
Az érsek a muszlim tudosok megfogalmazasat a zsoltaros hangvételéhez hasonlitja. A
zsoltaros is a mindenhatd, teremtd Istent dicsditi, aki konydriiletes €s irgalmas, akarcsak
Allah a Korén szaraiban.'®* A zsoltarokat évezredek 6ta naponta imadkozzak zsidok és
keresztények. A muszlim felhivas is arra a tanitasra hivatkozik, hogy Istent teljes
odaadassal kell imédni ¢€s tisztelni. Ez olyan szeretetet igényel, mely a sziv és a Iélek
legmélyén talalhatd dhitat. Az anglikdn érsek a muszlim levélben talalhato Isten iranti
odaadast, szeretetet leginkabb a zsoltarokhoz tudja hasonlitani. A zsoltarok is egy adott

hive kozosség imai voltak, akik jo és balsorsban, nélkiilozések kozott fordultak

162 »dzeretteim, szeressiik egymast; mert a szeretet Istentdl van, és aki szeret, az Istentdl sziiletett, és

ismeri Istent; 4,8 aki pedig nem szeret, az nem ismerte meg az Istent; mert Isten szeretet. 4,9 Abban
nyilvanul meg Isten hozzank vald szeretete, hogy egysziilott Fiat kiildte el Isten a vilagba, hogy éljiink
Galtala. 4,10 Ez a szeretet, és nem az, ahogy mi szeretjiik Istent, hanem az, hogy 6 szeretett minket, és
elkiildte a Fiat engeszteld aldozatul biineinkért. Szeretteim, ha igy szeretett minket Isten, akkor mi is
tartozunk azzal, hogy szeressiik egymast. 4,12 Istent soha senki sem latta: ha szeretjiik egymast, Isten
lakik benniink, és az 6 szeretete lett teljessé benniink.”

19 145,1 David dicsérete. Magasztallak téged, Istenem, kirdlyom, aldom nevedet mindorokké. — 145,2
Mindennap aldalak téged, dicsérem nevedet mindorokké.  145,3 Nagy az UR, mélto, hogy dicsérjék,
nagysaga felfoghatatlan.

1% Allah, a Konyobriiletes és az Irgalmas nevében. Al-Fatiha szira 1. (r-rahmani r-rahimi)
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Isteniikh6z, hasonld hangvételt és megkozelitést lat Williams érsek a muszlimok
vallasgyakorlatdban. A Kordn ¢és a muszlimok 4hitata segithet a keresztényeknek, hogy

165 A zsoltarok valdban arra tanitanak minket,

ujra felfedezzék a zsoltarosok lelkiiletét.
hogy a hitélet tele van istendics6itéssel. Mt 6,9-ben megjelenik ez a felfogas Jézus
tanitasaban is. Isten nevének tisztelete nem csak a keresztények, nem csak a mas
vallastiak sajatja, hanem ezt hirdeti a teremtett viladg is. Az érsek ugy latja, hogy ezen a
ponton csatlakozni tudnak keresztények ¢s muszlimok és egy ,,k6z0s korusban dicsditik
Isten nagy €s szent neveét”.

,2Mindannyian egy utazasra, novekedésre hivattunk el a teljesség felé, és tobbet
szeretnénk megtanulni az iszlamban vallott isten-szeretet értelmezésérél, amint
haladunk utunkon, és felfedezziik, hogy sajat ¢életiinkben ¢és egymassal valo
kapcsolatunkban, hogyan tudjuk alkalmazni ezt a szeretetet. Jézus mondta azon az
éjszakan mieldtt megolték: Uj parancsolatot adok nektek, hogy szeressétek egymast:

t! 16655

ahogyan én szerettelek titeket, ti is ugy szeressétek egymas - irja az érsek.'”’

A felebarati szeretet

A felebarati szeretetrdl sz616 rész az eredeti muszlim szévegben is megtalalhato,
de ott nagyon roviden szélnak rdla. Ezért az anglikdn érsek felajanlja annak
tovabbgondolasat, és kifejti a keresztény teologia errdl szol6 tanitasat.

Isten megeldlegezi kiaradd szeretetét az embernek ¢és az egész teremtett
vilagnak. Az emberi szeretet ezt probalja meg visszatiikrozni. A keresztény felebarati
szeretet két fontos aspektusara hivja fel a figyelmet az érsek. Elsé példaként Lukacs
evangéliumabol az irgalmas samaritdnus (Lk10,25-37) példajat idézi Williams. A ,,Ki
az én felebaratom?” — kérdésre Jézus Uigy valaszol, hogy az, aki konyoriiletes, irgalmas
az idegennel is, fliggetleniil attol, hogy az illetd ismerds, vagy nem, szenved-e, vagy
sem, elfogadjuk-e, vagy sem. A masikkal szemben at kell 1€pni a megszokott struktirak
hatédrait, akar faji, valldsi, vagy etnikai hatdrok is azok. Ez minden pillanatban uj
kihivast jelent a keresztényeknek, ¢és a mostani multikulturdlis vilagban nagyon
sz¢leskorlien értelmezendd. Az anglikdnok kdzdsen szeretnék tanulményozni a muszlim
tudosokkal, hogy hogyan viszonyul a keresztény felebarat, azaz a szomszéd és az

idegen elfogadasa a korani felebarati szeretet elvéhez.

165 ¢s adtunk Déavidnak egy zsoltart” szira 4,163
1% In13,34
17 www.archbishopofcanterbury.org/.../word/.../A_Common_ Word_for the Common_Good.doc p10.
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A masodik keresztény aspektus, amit az érsek kiemel levelében az a jézusi
tanitds, hogy azokat is szeretni kell, akik nem szeretnek minket. (Lk 6,29-31,35-36)
Jézus radikalis tanitdsdban a felebarat szeretetének Osszefoglalgjat latjuk. Mert a
keresztények ugy hiszik, hogy azok, akik most ellenségeink, akik artanak nekiink, lehet
hogy utols6 napon barataink lesznek, Isten atformalo szeretete altal. Ebben talalkozhat a
korani tanitas a kereszténnyel: ,,Allah talan baratsagot szerez koztetek és azok kozott,
akikkel ellenségeskedtetek. Allah mindenre képes. Allah Megbocsato és Konyoriiletes.”
(A probanak alavetett n6 60,7)

Isten utjan jarva keressiik a kozjot

A kozjé

Az anglikan érsek bibliai idézetekkel kezdi a kozjorol vallott nézetét: ,,A szeretet
nem tesz rosszat a felebaratnak.” Rom 13,10, valamint ,,A testvéri szeretet legyen
maradando. A vendégszeretetrdl meg ne feledkezzetek” Zsid 13,1-2.

Az Isten és felebarat szeretetének keresztény értelmezése utan Rowan Williams
a vallasi er6szak kérdését kezdi kortiljarni. A megkdzelités Iényege az, hogy egy adott
vallas magéénak tudja-e az abszolut vallasi igazsadgot ¢€s milyen eszkozoket hasznal
ennek érvényesitéséhez.

,Isten ligye nem bukik el azaltal, hogy mi nem tudunk kelléképpen meggydzni
masokat, vagy kozosségeink nem tudnak hatalomra jutni. Ha azt hinnénk, hogy a mi
vereséglink Isten legy6zését jelenti, akkor az a kisértés érne minket, hogy minden
eszkozt bevessiink ennek elkeriilésére. Ennek egyenes kdvetkezménye a terrorizmus, a
vallasi haboru, vagy az iildozések sora. Semmivel nem igazolhatd az a nézet, hogy
barmilyen széls6séges, destruktiv, gyilkos cselekedet a vallas és Isten védelmében
torténik. Ez épp a hit 1ényegének és az orokkévalosagban vald meggy6zddésnek mond
ellent.”'®® Az okfejtés soran vildgossa valik, hogy a vallasi er6szak semmivel nem
igazolhat6, nem lehet ,Isten érdekeit védve” Isten nevében gyilkolni. Istennek nincs
sziiksége erdszakos védelemre, gondoljunk csak Jézus szavaira, ,,Jézus igy felelt: "Az
én orszagom nem e vilagbol valo: ha ebbdl a vilagbol vald volna az én orszdgom, az én
szolgéim harcolnénak, hogy ne szolgaltassanak ki a zsidoknak. De az én orszagom nem

innen valo." (Jn 18,36)

' http://www.acommonword.com/lib/downloads/Common-Good-Canterbury-FINAL-as-sent-14-7-08-
L.pdfp.12. (2010. okt. 17.)
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Akik meg vannak gy6zédve hitiikk igazsagarol, azok nem folyamodnak
er6szakhoz. Az er6szak azok eszkoze, akik félnek, akiknek nincs Onbizalma. A
torténelem sordn az emberek, a kozosségek buknak el egy adott hit, vagy ligy
képviseletében, de sohasem az 6rokkévalod Isten. Az O igazsdga megmarad. A muszlim
tudosok levele is beszél vallasszabadsagrol, amint lattuk és tobb helyen idézi a Korant:
,»hincs kényszer a vallasban”. (A tehén szura, 2,256)

Az elmult 1400 év soran mindkét vilagvallds, a kereszténység ¢€s az iszlam is
részt vett erdszakos hdborukban, tdmogatott nagyhatalmi torekvéseket. Nincs olyan
vilagvallas, amelynek torténelmében ne lettek volna erészakos cselekedetek, iddszakok.

A canterburyi érsek azt hangsulyozza, hogy a vallasoknak mégis azt a célt kell
maguk elé tiizni, hogy bebizonyitsak a vilagnak, hogy egyediil a valldsos hit képes igazi
békét teremteni. Az érsek itt a keresztények feltétel nélkiili valaszara gondol, arra a
valaszra, amit Isten megeldlegezett szeretetére adnak. Ez a feltétel nélkiili bizalom
rizikot vallal, azokkal szemben is, akikben nem biztos, hogy egyébként meg lehet bizni.
A muszlim vezetdk levele épp errdl a feltétel nélkiili bizalomrol tantiskodik, hisz nem
tudhattdk, milyen lesz a fogadtatasa — véli az érsek. Tiszteletreméltd és bator 1épésnek
nevezte a levelet.

Ugy vélem, hogy mig a két nagy vilagvallas megegyezik abban, hogy az
emberiség legjavat akarja szolgélni, vallasi tradicidikat tekintve nem vehetnek fel
semleges alldspontot. A kozjo érdekében torténd megegyezés nem szolgalhatja a
vallasok egymasba olvadasat. Ugy is lehet ragaszkodni sajat igazsagunkhoz, hogy
kozben elutasitjuk az er6szak minden formdjat. Mert nincs olyan abszolut értékrendszer,
Williams szerint, amelynek betartasdhoz erdszakot lehetne alkalmazni.

A vallasi pluralizmus az emberiség javanak, békés egyiittélésének egyik
feltétele. A kontroll nélkiili hatalom soha nem fog tarsadalmi harmonidt teremteni.
Williams igy fogalmaz: ,,Megtanultuk, hogy masok védelme altal tudjuk leginkabb
megvédeni magunkat. Egy pluralista tdrsadalomban a keresztények tgy biztositjak
vallasszabadsagukat, hogy a mas vallastiak szabadsagéért kiizdenek, hogy ugyanazon
jogok illessék meg Oket, amikor hangjukat akarjak hallatni fontos tarsadalmi
kérdésekben.”'® A keresztényeknek és a muszlimoknak nemcsak egymaés jogait kell

megvédeni, hanem védelmiikbe kell, hogy vegyék mindazok jogait, akik kisebbségben

' http://www.acommonword.com/lib/downloads/Common-Good-Canterbury-FINAL-as-sent-14-7-08-
l.pdf p.14. (2010. okt. 17.)
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vannak, akik elnyomottak, akik szenvednek és sajat kornyezetiikrdl sem feledkezhetnek
meg.

Az érsek azzal zarja levelének ezt a fejezetét, hogy egyilittes erével konnyebb
hallatni a vallasos emberek szavat, konnyebb lenne a tisztességes, becsiiletes életet, az
ember méltdsagat hirdetni és azt, hogy sem az anyagi gazdagsag, sem a szorakozas nem

adhat beteljesiilést, célt az életnek.

Isten Gtjan egyiitt jarni

A keresztények és muszlimok kozotti dialogusra, egyiittmiikodésre mar szamos
jo példa van. Mégis a 43 orszagbol szdrmazé muszlim vezetd mélyebb
egylttgondolkodasra hivja a keresztényeket. Ezt a legtobb megnyilatkozé egyhazi
vezetd orommel tidvozli. Az anglikdn érsek is igennel valaszol a felkérésre,
hangsulyozva, hogy a szeretet megélése a gyakorlatban erdszakmentességet jelent. A
keresztények elkotelezetten a kozjot akarjdk munkalni muszlimokkal és masokkal

egylitt.

A dialogus gyakorlati oldalat tekintve az érsek egy 1991-es vatikani

»170 yolt. Bzt a Vallaskozi

dokumentumbdl idéz, melynek cime ,,Dialogus és Nyilatkozat
Parbeszéd Papai Tanacsa fogalmazta meg és ebben négy fontos kategoriat emlitenek a
vallaskozi dialégus gyakorlata soran:

o az ¢let dialogusa, amikor az emberek nyitott €s joszomszédi viszony utan

ahitoznak;

o a cselekedet dialogusa, amikor a keresztények masokkal egyiittmiikddve

munkaljak az emberiség felszabaditasat és fejlddését;

« ateoldgiai eszmecsere dialdgusa, melynek soran tuddsok €s szakértok mélyitik el a

vallasi tradiciok ismeretét;
« avalldsos tapasztalat dialogusa, melyben a hivek megosztjak lelki gazdagsagukat.
« Mindezek figyelembevételével hdrom gyakorlati irdnyelv kovetkezik ezekbdl:

o ,koz0sségeink kozott erdsiteni kell azokat az alulrdl jové kezdeményezéseket €s

""" PONTIFICAL COUNCIL FOR INTER-RELIGIOUS DIALOGUE :DIALOGUE AND
PROCLAMATION, Reflection And Orientations On Interreligious Dialogue And The Proclamation Of
The Gospel Of Jesus Christ

http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical councils/interelg/documents/rc_pc_interelg _doc 1905199
1_dialogue-and-proclamatio_en.html (2010. marcius 16.)

138



programokat, melyek az igazsag, a béke €s az emberiség kdzjavat munkaljak;

o a valldsos vezetdk és tuddsok kutatasait és teologiai vitdjat el kell mélyiteni,
mindazokét, akik az isteni igazsagot keresik, a kdlcsonds bizalom és kollegialitas

felépitése és megtartasa érdekében;

o a keresztény ¢és muszlim hivok egymas valldsi gyakorlata irdnti tiszteletét
mélyiteni kell, annak érdekében, hogy felismerjék, hogy az ember é¢lete Isten

szeretetében gyokerezik.

Ugy vélem ez csak akkor valésulhat meg, ha a kiilonbozd vallasok hivei kelld
id6t toltenek egyiitt, €s kelld6 mélységben ismerik meg a masik vallas lelki életét,
kiilonféle iranyzatait.

A muszlim tudosok levele a Biblia ¢és a Kordn kézds tanulmanyozasara tesz
javaslatot. Ezt az anglikdn érsek O6rommel iidvozli, azonban ismételten felhivja a
figyelmet arra, hogy nem lehet parhuzamot vonni a kijelentés bibliai, illetve korani
értelmezése kozott. A keresztények szamara a bizonysagtevok az €16 1élek hangjai, a
1éleké, akik benniink és koztiink lakozik. Sokat segithet a két nagy vilagvallas kovetoi
szdmara, ha kelld mélységben tanulmanyoznak a masik hitét, gyakorlatat, ha kérdéseket
tesznek fol.

Williams érsek hangstlyozza, hogy a szentirdsok vizsgalata soran, mindenképp
tisztelettel kell kozeliteni a zsidé biblidhoz, az Oszovetség népéhez, hisz az abrahami
gyokerek is ezt kdvetelik meg.

A szentirdsok haszndlata a dialogus sordn azt a veszélyt hordozza magaban,
hogy csakis a sajat szemiinkon-hitiinkdn keresztiil vizsgaljuk a masik tradiciot. Ezt
mindenképpen el kell kertilni.

A koz06s utkeresésnek harom fontos eredménye lehet, ezeket a kovetkezokben
jelolik meg az anglikanok:

o az 1965-ben keletkezett Nostra Aetate 6ta er6sodott a kapcsolat keresztények €s
muszlimok kozott, ezt a tovabbiakban is fent kell tartani és mélyiteni kell. Tanulni

kell az eredményekbdl és a hibakbdl is.

« az Oszinteség €s a bizalom a nagykoru dialogus kulcsszavai. Kell tudni ¢szintén

beszélni a két vallas felfogasa és megélt gyakorlata kozti kiilonbségekrdl.

o az emberiség javanak, a kozjonak a munkaldsa soran remekiil egyiitt tudnak

munkéalkodni muszlimok ¢és keresztények. Hatékonyan kell cselekedniiik egy

139



modern, demokratikus globalis vilagban és vilagért.

Levele végén Rowan Williams azt javasolja, hogy a dialogus ¢és a
kapcsolatépités mederben tartdsa érdekében meg kellene allapitani a keresztény-
muszlim egyiittmiikddés prioritasait. Ehhez a kovetkezdket tanacsolja:

» a legfontosabb teriilet az oktatas kell, hogy legyen. Mindannyian tudjuk, hogy a
sztereotipidk milyen irdnyba befolyasoljak a tarsadalom véleményét. Kolesondsen
figyelni kell egymasra, ¢és a vallaskozi dialogusban részt vevOd papoknak és

imamoknak kiilon tanulmanyokat kellene végezniiik egymas vallasismeretébdl.

« a gyakorlati ¢életben a kapcsolat sok szinten képzelhetd el. Novelni kell azoknak az
alkalmaknak a szamat, melyekben akér a szakértdk, akar gyakorlo hivek cserélnek

eszmét.

« nagy elkotelezettségre van sziikség ahhoz, hogy a kapcsolat hosszantartdé és
eredményes legyen. Ehhez ndvekedni kell az egymas iranti tiszteletben, a felebarat

szeretetében.

Végiil levelét egy nagy IGEN felkialtassal zarja az érsek, vagyis egyértelmiien
igent mond, - amint az egész levelének tartalmabol mar kideriilt — a muszlim vallasi
vezetdk egylittmiikodésre hivo szavara.

Mint latni fogjuk ez a hosszl, komoly teologiai fejtegetésekkel teli tanulmany

nem maradt visszhang nélkiil a muszlimok kdrében.

5.8.2.2. Viszontvalasz az anglikan érsek levelére

Az eddig leirt keresztény valaszokra kevés reagalas sziiletett az Egyezkedd szo
alairéi részérél. Rowan Williams tanulmanya azonban kivétel ez alol. 2008. julius 15-
én, Ibrahim Kalin, Amerikdban, Worcesterben a katolikus-jezsuita Holy Cross
Egyetemen oktatdé muszlim egyetemi tanar, az Egyezkedd sz6 egyik szovivije
vélaszlevelet kiildtt.'”!

A bevezetOben udvariasan koszonetet mond az érseknek, és hozzateszi, hogy
irasa jelentdésen hozzajarult a kapcsolatok elmélyitéséhez. Kalin professzor ugy véli,

hogy az anglikédn érsek stilusa, hozzaallasa ¢és gondolatai kifejezetten a jovobeli jo

egylittmiikddést szolgaljak. Megjegyzi, hogy a muszlim felhivasra érkezett sok

! http://www.acommonword.com/index. php?page=misc&item=ibrahim-kalin (2009. szeptember 10.)
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keresztény valasz koziil Williamsé a legteljesebb, amely wvallasi ¢és teoldgiai
egylittmitkddésre ad jo alapot keresztények és muszlimok kozott. Mindamellett, hogy
tanulmanyaban az érsek kiemelte a jelentds hitbeli kiilonbségeket, mégis ugy latta, hogy
a fundamentum azonos, amelyre lelki egytittmiikodés, teologiai diskurzus és tarsadalmi
kooperaci6 alapozhato.

A muszlim szovivd kiillon megkdszoni az anglikdn érseknek, hogy olyan
részletesen €s muszlimok szdmara is érthetd modon magyarazta el a Szentharomsag
tanitasat, amely az egyik legkritikusabb pont a két vilagvallas kapcsolatdban. Kalin azt
is kiemeli az érsek levelébdl, hogy milyen részletesen és érzékletesen fejtette ki Isten
szeretetét, amely a kereszténységben €s az iszlamban is messze tulmegy a szeretet
altaldnos értelmezésén.

Kalin a muszlim szerzék nevében is egyetért azzal az érseki megallapitassal,
hogy Isten szeretete az embert is a felebarat szeretetére kotelezi, mely az emberi
méltosag alapja, mert az Istentdl kapott rend azt diktalja, hogy minden ember egyenld €s
egyenld jogok és méltosag illeti meg.

Kalin vélaszabol is latszik, hogy a valldsi sokszinliség és pluralizmus kérdése
nehezen értelmezheté a muszlimok szamara, de értékeli, hogy az érsek ezekbe a
kérdésekbe is mélyebb betekintést nyujt.

Abban teljesen egyetért Williams-szel, hogy 0Ossze kell fogni az emberiség
joléte, a kozjo érdekében. Valamint tdmogatni kell a tarsadalom kiilonbozd szintjén

foly6 tarsadalmi, teoldgiai parbeszédet a két vilagvallas hivei kdzott.

5.8.3. A Lutheranus Vilagszovetség reagalasa

Mark S. Hanson, az Amerikai Evangélikus Egyhaz elnok-piispoke, egyben a
Lutheranus Vilagszovetség volt elndke 2007. oktober 12-én adott valaszt a 138 muszlim
vezet6 felhivasara.'”” Hanson piispdk a muszlim levelet észinte bizonysagtételnek itélte.
,Batoritani és segiteni kell azokat a muszlim, zsido, keresztény kozdsségeket, ahol az
€10 viz tiszta forrasabol épitik az igazsag, a béke kdzosségét.” — irja a piispok.

A lutheranus valasz kitér a szeretet kettds parancsara, megemlitve, hogy az a
kolesonos tisztelet és a békés egylittélés alapja kell, hogy legyen, amint azt a Koran, a

Tora és az Ujszovetség is megfogalmazza. Ebben a zaklatott vilagban a piispok arra

172 http://www?2.elca.org/bishop/messages/m_071012.html (2009. szeptember 1.)
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batorit mindenkit, hogy olvassa el az dbrahami vallasok szent szovegeit €s azokbol
meritsen.

,»Abban a hitben olvasom ezt a levelet, hogy zsidok, muszlimok ¢és keresztények
kozos elhivast kaptak arra a szent helyre, ahol Isten ¢éI6 kijelentését a hivok alazattal
fogadjak, és nem félnek egymastol.”

Amint lattuk, a levél nagyon pozitiv fogadtatasra lelt, a legrégebbi és az egyik
legnagyobb torténelmi protestdns vilagszervezetben. A vélasz nem teologizal, de a

vallaskozi dialégusban elkotelezett, modern protestans allaspontot tiikrozi.

5.8.4. Vatikani valaszok

Az eredeti muszlim felhivds a rdmai pépahoz, a nagy keresztény egyhazak
vezetdihez, és altalaban a vildg keresztényeihez szolt. De, amint a bevezetdben is
emlitettem, az ezt megel6z0 dokumentum megsziiletését a papa regensburgi beszéde
véltotta ki. Igy értheté, hogy a muszlimok és a vilag is nagy érdeklédéssel figyeli a

vatikani megnyilatkozéasokat a keresztény-iszlam dial6gussal kapcsolatban.

5.8.4.1. Tauran biboros

Kozvetleniil a muszlim irat megjelenése utan, 2007. oktdber 12-én a Vatikan is
megszolalt, Jean-Louis Tauran'” biboros személyében. Tauran biboros 1943. aprilis 3-
an sziiletett Bordeauxban, Franciaorszagban, 1969-ben szentelték pappa, 1990 6ta tolt
be magas tisztségeket a Vatikanban, 2007-ben nevezték ki a Vallaskozi Parbeszéd Péapai
Tanacsanak elnokévé. Tauran biboros a legillet¢kesebb vatikdni személy, aki a
vallaskozi parbeszéddel foglalkozik, és igy szdmos alkalommal nyilatkozik az
iszldmmal kapcsolatban.

Tauran biboros tidvozolte, hogy a dokumentum mind a szunnita, mind siita
1szlam véleményét tiikkrozi. Harom fontos elemet emelt ki a levélbdl, nevezetesen:

« Isten egységének hitét és megvallasat,
« Isten szereti az embert és nekiink is szeretniink kell Ot,

o Isten szolit fel minket a felebarati szeretetre.

'3 http://www.catholicnewsagency.com/new.php?n=10644 (2009. oktéber 3.)
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A biboros ugy vélte, hogy a levél azt a meggy6zddeést tiikkrdzi, hogy a joakarat és
a parbeszéd képes legydzni az elditéleteket. Vagyis a lelkiség parbeszédét hangsulyozta

Tauran.
Tauran a médiaban

Par nappal késébb, 2007. oktober 19-én, Tauran biboros a parizsi katolikus La
Croix napilapnak igy nyilatkozott: ,,pozitiv kezdeményezés a levél, amely kozds
értékeken alapulo egyiittmiikodést javasol. Az az aspektus kiilondsen meglepett, hogy a
muszlimok 4ltal alairt szoveg talan az els6 alkalommal mutatta be Jézust Gjszovetségi €s
nem Koran-idézetek alapjan”. 174

A vatikani vallaskozi parbeszéd fofelelése annak a véleményének is hangot
adott, hogy a teologiai parbeszédet kiilondsen neheziti a muszlimoknak a Koranhoz valé
viszonya. A Korant szerintiik Isten diktalta le, ¢s igy megkérddjelezhetetlen a tartalma.
Epp ezért nehéz vitatkozni rola. Tauran biboros az interjiiban elitélte az erészakot,
szerinte a vilagbéke megteremtésében nagy szerepiik kell, hogy legyen a vallasoknak. A
haborukat nem a vallasok csinaljak — véli a biboros — hanem azok, akik visszaélnek a
vallasok nevével. A biboros elitélte a terrorizmus minden forméajat.

Tauran beszélt a dialogusban rejlé nehézségekrdl is. A vallaskozi talalkozok
nem szinkretista események, mindenki tudataban kell, hogy legyen a kiilonbségeknek.
A keresztények szamara Jézus Krisztus jelenti Isten végso és teljes kijelentését. XVI.
Benedek papat idézve, az iszlammal valo dialogus nem csupéan lehetdség, hanem ¢16
sziikségszerliség, amelytdl a jovonk fiigg.

A parbeszéd soran olyan kérdéseket is fel kell vetni, mint a keresztények
helyzete az iszlam orszadgokban, amely nagyon is eltérd képet mutat. Tauran biboros
arrol is beszélt, hogy mig egyfeldl a muszlimok mecseteket épitenek Eurdpaban, addig

sok iszlam orszagban a keresztények nem kapnak engedélyt templomépitésre.

5.8.4.2. Tarcisio Bertone

Nem mindig konnyti a vatikani dokumentumok hierarchidjaban eligazodni. De
az eddig kiadott nyilatkozatok koziil a legmagasabb rangt levél 2007. november 19-én

sziletett. A papa nevében maga Tarcisio Bertone biboros allamtitkar valaszolt a

4 http://www.zenit.org/article-20787?1=english (2009. okt.-09)
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levélre.!™ Koszonti a muszlim vezetSket, és arrdl biztositia a muzulman
értelmiségieket, hogy a papa nagyra értékelte kezdeményezésiiket. ,,Anélkiil, hogy
figyelmen kiviil hagynank, vagy lebecsiilnénk a keresztények és muzulmanok kozotti
kiilonbségeket, arra kell 6sszpontositanunk, ami 6sszekot benniinket, kiilonds tekintettel
arra a tényre, hogy hiszliink az egyetlen Istenben, a gondvisel6 TeremtOben, az
egyetemes Biroban” — hangsilyozta levelében a biboros.'”® Arra is kitért, hogy
Oszentségét megragadta az Isten és felebarat szeretetérdl irt rész. A papa 2005-6s kolni
beszédében is szolt azokrol a kdzos értékekrdl, melyeket a keresztények és a muszlimok
képviselnek. Ez ad alapot a kdlesonos tiszteleten alapuld dialogushoz.

A levél végén Bertone biboros kozvetiti a papa meghivasat, mely Ghazi bin
Mohamed bin Talal hercegnek és az altala 6sszeallitott kiséretnek szol.

A levelezés kezdeményezdje, Ghazi bin Mohamed bin Talal jordaniai herceg
valaszlevelében elfogadta a Szentszék javaslatat és bejelentette, hogy a levél alair6i
koziil néhanyan 2008 februdrjdban vagy marciusban Romaba érkeznek, hogy

elokészitsék a talalkozot.

5.8.4.3. Katolikus-muszlim parbeszéd

2008. februar 25-26-an keriilt sor Kairoban a Vallaskozi Parbeszéd Papai
Tanécsa €s az Al-Azhar Iszlam Egyetem vegyes bizottsdganak évi iilésére. Mi ennek az
eseménynek a jelentdsége? Ezt a kérdést tette fel a Vatikani Radié6 munkatérsa Michael
Louis Fitzgerald érseknek, az Egyiptomi Arab Koztarsasagban miikodé apostoli
nunciusnak, aki egyben a kairdi székhelyi Arab Allamok Ligaja melletti szentszéki
kiildott. Az érsek valaszaban elmondta, hogy ez a mostani talalkozas uj allomast jelent a
vegyes bizottsag tiz éves torténetében.

»A megbeszélésre keriild témak a kovetkezOk: az Istenbe vetett hit és a
testvéreink iranti szeretet, mint a vallaskozi parbeszéd alapja. Fitzgerald nuncius
elmondta, hogy a Szentatya regensburgi beszédét kdvetden nagyobb figyelem kiséri
muzulman részrdl a parbeszédet. A 138 muzulman értelmiségi Papahoz intézett levele a
dialégust siirgeti. Ujdonsaga, hogy szintén Isten és a testvérek szeretetére helyezi a
hangsulyt. Ez nagyon kozel all az evangéliumi iizenethez, ezért reménykedhetiink az

egyre mélyiild parbeszédben.

'3 Segreteria di Stato, N.7311/07/RS
¢ http://www.radiovaticana.org/ung/Articolo.asp?c=190756 (2009. okt.-09)

144



A keresztények ¢és muzulmanok hitében vannak k6zos pontok, de természetesen
nincs meg a Krisztusba vetett kozos hit. Tiszteletben kell tartanunk egymas
kiilonbozdségeit, keresve az egyiittmiikodés teriileteit. Az elsdé 1épés egymas jobb
megismerése. El kell mélyiteniink egymds vallasanak ismeretét ahhoz, hogy jobban
megértsiik magukat a személyeket. Ezen a téren még nagyon sok a tennival6 a mas
vallasokkal folytatott parbeszéd teriiletén, kiilonds tekintettel az iszlamra — tette hozza

Michael Louis Fitzgerald érsek, egyiptomi apostoli nuncius.” '’

5.8.4.4. Vatikani elokészit6 megbeszélés

2008. marcius 4-5-én a Vallaskozi Parbeszéd Papai Tanédcsa és egy muszlim
kiildottség Osszejovetelt tartott a Vatikdnban, hogy koézosen megfontoljak a péapa és
néhany muszlim értelmiségi taldlkozdjanak technikai el6készitését. Az Osszejovetel
elézménye vizsgalt leveliink, vagyis a 2007. oktober 13-an 43 orszag 138 muzulman
vallasi szakértdjének levele a keresztény egyhazak vezetéihez a kovetkezd cimmel:
»Egyezkedd szd koztiink és koztetek”. A levélirdk azt a kérést fogalmaztdk meg, hogy a
két vallas képviseldi kezdjenek parbeszédet arrdl, melyek azok az alapok, amelyben
mindkét hit osztozik.

A katolikus-muszlim parbeszéd tovabbépitése ¢érdekében a résztvevok
megegyeztek, hogy létrehozzak a ,,Katolikus-muszlim forumot” és megrendezik ennek
elsd szeminariumat 2008. november 4-6. kozott. Az dsszejovetelen mindkét fél részérdl
24 vallasi vezetd és tudos vesz majd részt. A szemindrium témadja: ,Isten szeretete, a
felebarat szeretete”. Az elsé nap altémaja ,,Teologiai és spiritudlis alapok™, a masodiké
~Emberi méltosag és kdlcsonos tisztelet” lesz. A talalkozo nyilt tiléssel zarul a harmadik
napon. A szeminarium résztvevdit fogadja XVI. Benedek papa. A kdzleményt Jean-
Louis Tauran biboros, valamint Abdal Hakim Murad sejk irta ald. A szemindrium az
eldzetes tervek alapjan meg is valosult. Errél bévebben a dokumentum utohatasai kozott
irok, az 5.11.1. részben. A taldlkoz6 katolikus résztvevoi az alabbi személyek voltak:
Jean-Louis Tauran biboros, a Vallaskozi Parbeszéd Papai Tanacsanak elndke; Pier Luigi
Celata érsek, a tanacs titkara; Khaled Akasheh prelatus, a tandcs muzulmanokkal valo
kapcsolatok irodajanak vezetje; Miguel Angel Ayuso Guixot kombonianus atya, az

Arab ¢és Iszlam Tanulmanyok Papai Intézetének elndke; Christian W. Troll jezsuita, a

" http://www.radiovaticana.org/ung/Articolo.asp?c=189003 (2009. oktober 9.)
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Péapai Gergely Egyetem vendégprofesszora. A muszlim résztvevok a kovetkezok voltak:
Abdal Hakim Murad sejk, a londoni Muzulmén Tudoméanyos Alapitvany elndke; Aref
Ali Nayed professzor, a jorddniai (Amman) Kirdlyi Iszldm Stratégiai Tanulmanyok
Kozpontjanak igazgatoja; Ibrahim Kalin, a torokorszagi (Ankara) SETA Alapitvany
részérdl; Imam Yahya Pallavicini, a CO.RE.IS, az olasz iszldm vallasi kozosség

alelndke; Sohail Nakhooda, a jordaniai (Amman) Iszlam Magazin f8szerkesztdje.

5.8.4.5. Tauran eloadasa Londonban

2008. majus 27-én Tauran biboros eldéadast tartott a jezsuita alapitast, a Londoni
Egyetem részeként mitkods, Heythrop College-ban'"™, | Vallaskozi parbeszéd: kockézat,
vagy lehetdség?” cimen. A provokativ kérdésre az eléadas végén kapjuk meg a valaszt,
vagyis a biboros szerint mindketto.

Az eldadast a vallasok sokszintiségével kezdi, azzal a megéllapitassal, hogy ma
mar nincsenek Eurdépdban vallasilag homogén tarsadalmak, a gyermekek, mar az
ovodaban egyilitt jatszanak, tanuljak a pluralis tarsadalmi egytittélést.

A bevezetdben szolt a biboros a hit és értelem problematikajarol. Nézete szerint
a felvilagosodas kora ota, az ész-értelem szerepének hangstlyozasaval keriilt egyre
inkabb hattérbe a valldsossag. Pedig, ahogy II. Janos Palt is idézte:Istentd] ered minden
dolog, a misztérium teljessége van Benne, az emberek feladata, hogy értelemmel
kutassak az igazsagot...”'”

Sokan gy vélik, hogy a wvalldsban nagy veszély rejlik. A fanatikus
fundamentalizmust €s terrorizmust példaul az iszlammal azonositjak. Az tény — allapitja
meg a biboros — hogy ma is sok embert 6lnek meg vallasi okok miatt. Egy statisztikat
emlit, amely szerint 2007-ben 123 keresztényt 6ltek meg Irakban, Indidban, Nigéridban.
(Nem taldltam pontos, mértékadd statisztikdt az éves keresztényiildozésrol, de
feltételezhetéen ez a szam ennél sokkal magasabb.) A valldsokat sok mindenre
hasznaljak, lehetnek a béke hirdetéi, de kovetdik uszithatnak hdbortira is. Nem a
vallasok tanitasaban van a hiba, hanem egyes csoportok gondolkoddsédban. Az értelem

nélkiili vallasossag istenellenes. ,,Mi mindannyian dialégusra vagyunk itélve. Mi a

1

78 http://www.heythrop.ac.uk/
179

http://www.catholicchurch.org.uk/index.php/ccb/catholic_church/media_centre/press_releases/press_rele
ases_2008/vatican_cardinal discusses the risks and opportunities_presented by interreligious_dialogu
e _at london_theological college (2009. okt. 26.)
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dialogus? Két személy kozotti kolcsonds megértés keresése, egyetértésik és
ezeket az elveket, a vallds vonatkozdsdban a dialogus nem azt jelenti, hogy kedves
vagyok a masikhoz, hogy tetsszem neki. A vallaskozi parbeszéd a kockazatvallalasrol
szol, és nem arrdl, hogy sajat meggydzddésemet feladva elfogadom a masikét. A
dialégus azt jelenti, hogy kész vagyok olyan vitdkat folytatni, amelyekben a masik
véleménye, hite jelentdsen eltér az enyémtdl, vagy attdl a kozosségtdl, amelyhez
tartozom.”'*

Minden vallas egyedi, és megprobal valaszolni az élet nagy kérdéseire, épp ez
tesz minket alkalmassa arra, hogy meghallgassuk masok véleményét. A sajat identitas, a
massag elfogadasa €s a parbeszéd Osszetartoznak — Tauran biboros szerint.

A Vallaskozi Parbeszéd Papai Tanacsat VI. Pal papa kezdeményezte, 1964-ben,
azzal a szandékkal, hogy a II. Vatikani Zsinat Nostra Aetate nyilatkozatanak
szellemiségét szolgalja. Harom célt jeloltek meg:

o tovabb kell novelni a kolcsonds ismeretet, tiszteletet, és egylittmiikodést a

katolikus €és nem keresztény vallasok kozott,
« avallasok tanulmanyozasat ki kell munkalni és el6 kell mozditani,
o avallaskozi parbeszédben résztvevok képzését eld kell mozditani.

A biboros fontosnak tartja vallaskézi parbeszédekben vald részvételt nemcsak a
hivatalos tisztségviselok szintjén, hanem az egyhéz hivei és a lelkészek korében is. A
vallaskozi tanacs kiilonboz6 nemzetiségii piispokokbdl és biborosokbol all, akik minden
2-3 évben talalkoznak egy nagygytilésen. Oket egy 30 f3s szakértSi garda egésziti ki.

Tauran fontosnak tartja, hogy XVI. Benedek papat idézze, aki 2007 februarjaban
a vallaskozi €s interkulturalis kapcsolatokrol egy beszédében azt mondta: ,,a mi vallasos
hagyomdnyaink, az élet szent karakterérdl és az ember méltosagardl szdlnak...A
joakarati emberekkel a békét keressiik. Ezért szeretném tjra hangsulyozni, hogy a
vallaskozi és interkulturalis kutatasok €s dialogus nem valaszthatoé opcid, hanem korunk

1 181
eleven sziikséglete.”

180
Im.
'8 Address to the members of the Foundation for Interreligious and Intercultural Research and Dialogue,

1 February 2007 (Vallaskozi és interkulturalis tanulmanyok és dialogus alapitvanyi tilésén mondott
beszéd, 2007. februar 1.)
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Tauran ebben a beszédében is eldszeretettel veszi eld a Nostra Aetate 2. és 3.
pontjat, amelyek kinyilvanitjak, hogy a katolikus egyhdz nem utasit vissza semmit, ami
igaz és szent mas valldsokban. Kiilon kiemeli a muszlimokkal vald k6zds hitet Isten
egységében, és a zsidokkal vald szoros kapcsolatot, akiktél az Oszovetség kijelentését
kaptak ¢és akikhez test szerint Jézus €s az apostolok is tartoztak. A Lélek munkajat €s
gylimolcseit latjuk mdas valldsok igaz tanitasdban, és tanubizonysagot tehetiink a
Megvaltorol, aki az emberiség javat szolgalja.

A Nostra Aetate jelentOs valtozast idézett el a katolikus gondolkodéasban. Nagy
utat tettek meg a katolikusok a II. Vatikani Zsinat Ota, a toleranciatol az
egyiittmiikddésig €s elérkeztek a dialogushoz.

De visszatérve Tauran biboros londoni eldadésara, aki arr6l is szolt, hogy mas
vallasok pozitiv kihivast jelentenek a kereszténységnek, abban az értelemben, hogy
Krisztus valdsagat és jelenlétét felismerjék, megvalljak a Szentlélek munkajat és
meghatarozzak sajat identitasukat.

A dialégust négy teriileten latja megvalosithatonak a biboros:

« az élet dialogusa, a joszomszédi viszony kialakitdsa a nem-keresztényekkel;

» a munka dialdgusa, egyiittmunkalkodds masok jolétén, kiilonosen a szegények,

betegek, maganyosak korében;

o teologiai dialogus, melynek sordn a tuddsok, szakértok probalnak elmélyiilni

egymas vallasi hagyoményaiban;

o a lelkiség dialogusa, amely az imadkozés lelki gazdagsagét tarja fel, mindkét

csoport szamara.

A vallaskoézi dialogus mobilizdlja mindazokat, akik az Isten, vagy az
Abszolutum felé haladnak.

Tauran finoman megkiilonbdzteti a dialogusban résztvevo vallasokat egymastol.
Arrdl beszél, hogy a vallasokat meghatarozza tradicidjuk torténelme, intézményeik és
ritusaik atlathatéosadga, hiveik szama. A tarsadalom vezetdinek érdekében all, hogy
eldmozditsak a vallaskozi dialégust a kiilonféle vallasi csoportok kozott. A vallasi
tradiciok és értékek hozzajarulnak az ember mentalis egészségéhez, a kultirdk kozotti
talalkozast és a kozjo munkalasat segitik eld.

A fentebb emlitett négy dialdogus-teriilethez Tauran négy alapvetd feltételt emlit

a vallaskozi parbeszédek soran:
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« az emberi méltdsag €s az alapvetd emberi jogok tiszteletben tartasa
« akolcsonos segitségnyujtas €s testvériség kialakitasa

o a hivék kozosségének lelki életébdl meritsiink, akik a legkiilonfélébb emberek

milliéibol hoznak 1étre €16 lelki kdzosséget

 segitsiink embertarsainknak, hogy ne valjanak a fogyasztéi tarsadalom, a profit

rabszolgajava.

A biboros, amint a bevezetében is utaltam mar ra, eldadasa végén ad valaszt a
cimben feltett kérdésre, vagyis a vallaskozi dialogus kockazat €s lehetdség is egyuttal,
vallja.

Mégis miért olyan félelemkeltéek napjainkban a vallasok? — teszi fel maganak a
kérdést Tauran. Rogton meg is valaszolja, hogy nem a valldsok félelmetesek, hanem
azok egyes kovetdi, akik a satdn szolgdlataba allitjak sajat fanatikus elképzeléseiket,
akik igazoljdk a terrorizmus helyességét a vallasi értékek nevében. De a valldssal
kapcsolatos félelmek hatterében egyéb tényezdk is allnak, sokszor a tudatlansag, az
idegentdl valé félelem is oka lehet. Sokszor az is problémat jelent, hogy a hivek
nincsenek teljesen tisztaban sajat vallasuk tanitasdval, és ezért is félnek a mas
vallasuakkal valo talalkozastol.

Az iszldammal kapcsolatban nem tagadhatjuk el az elvalasztd tanitasokat.
Konkrétan harom dolgot emlit az el6adas:

o A Szentirdshoz vald kotédés: a muszlimok szdmara a Korant természetfolotti
diktalas soran kapta a Proféta, mig a keresztények szamara a Kijelentés nem egy

konyv, hanem egy személy;
o Jézus személye a muszlimok szamara egy kivételes profétaé;
o A Szentharomsag dogmaja muszlim értelmezésben a politeizmust jelenti.

De a két vallas tanitasaban vannak k6zos pontok is, irja Tauran: az egy Istenben
valo hit, aki a vilag teremtdje, és az ember szent karakterének hirdetése, melynek soran
a Vatikan és a muszlim orszagok kozdsen 0sszefogva megprobaltak megakadalyozni - a

csaladok védelme érdekében — egy a homoszexualitdst védé ENSZ javaslat
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megszavazasat.'*> Kozos odafigyeléssel meg kell védeni a vallasi szimbélumokat, hogy
ne valjanak guny targyava.
Eldadasa végén a biboros néhany — szerintem is fontos - teriiletet emlit, ahol a
keresztények €s muszlimok egyiitt tudnak miikddni a tarsadalmi ko6zjo érdekében:
« a ,nem csak kenyérrel ¢l az ember” elve alapjan, kdlcsondsen vehetnének részt a

hivek az ima alkalmakon, hogy megmutassak belso életiiket;

a hivo keresztények és muszlimok megmutathatjak, hogy a valldsszabadsag elve

azt jelenti, hogy nyilvanos vitdkon, parbeszédeken vesznek részt, és részt vallalnak

a tarsadalmi felel0sségben;

« egyiitt ra tudnak mutatni az emberi €let és a csalad méltosdgara és meg tudjak azt

védeni, ha kell;
o egyilittes erdvel kiizdhetnek az irastudatlansag és a betegségek ellen;
o erkolcsi jo példat és modellt tudnak adni az ifjusagnak;
« avallasok békét kell, hogy tanitsanak ¢€s a tarsadalomban Ok a békességteremtok.

A Dbiboros 6rommel emliti és iidvozli a 138 muszlim tudés nyilt levelét,
amelyben 6k is a békesség ¢és az egyiittmikodés mellett érvelnek. Ahhoz, hogy
szerethessiik egymast, el6bb meg kell ismerkedniink — mondta a biboros. XVI. Benedek
papa torokorszagi beszédébdl idéz: ,Arra vagyunk hivatva, hogy egyiitt
munkalkodjunk, hogy segitsiink a tarsadalomnak, hogy megnyiljon a Mindenhato6 Isten
fele.”'™

A biboros megfogalmazéasaban a keresztények és a muszlimok kettds lizenet
kozos birtokosai:

1. Egyediil Istent kell imadni. A gazdagsag, a hedonizmus, a hatalom balvanyanak
imadata vesz¢€lyt jelent az emberi méltosagra.
2. Isten szemében mindannyian ugyanabba a csalddba tartozunk. Mindannyian

szabadséagra vagyunk hivatva, és haldlunk utan Istennel taldlkozunk.

182 208. majusaban Tauran biboros még csak arrél a javaslatrol tudhatott, mely a homoszexualitast, és az
egynemi parok altal vallalt csaladok védelmét fogalmazta meg. Ezt a Vatikan és a muszlim orszagok is
ellenezték. Végiil 2008. dec. 18-an az ENSZ elfogadta ezt a hatarozati javaslatot.
http://www.religioustolerance.org/homundec5.htm (2010. februar 11.)

' Meeting with the President of the Religious Affairs Directorate, Conference Room of the “Diyanet”,
Ankara, 2006. november 28.
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Londoni eldadasa végén Tauran a Romai levél 14,19-et idézte: ,,Azokra a
dolgokra torekedjiink tehat, amelyek a békességet és egymds épitését szolgaljak.” -
Nincs ennél szebb utiterv!

A kovetkezd részben egy kis kitérdt teszek, mert a teljes képhez hozzatartozik

neves kortars katolikus teoldogusok ettdl eltérdé véleményének ismertetése.

5.8.4.6. John Pawlikowski, katolikus teologiai professzor

John Pawlikowski, Chicago-i katolikus teoldgiai professzor, aki hosszu ideig
volt a Keresztények és Zsidok Nemzetkdzi Tanacsanak (ICCJ) elndke, tobb eldadasdban
¢s tanulmanydban mutatott rd arra, hogy némi visszalépés érzékelhetd a hivatalos
katolikus egyhdzi nyilatkozatokban a zsidokkal valé kapcsolatokat illetden. Ahogy
legutobb & fogalmazott: ,,A katolikusok zsidokkal szemben megfogalmazott
hagyomanyos identitdsa megingott, és pozitiv elmozdulast figyelhetiink meg, amely az
ujabb kutatdsok keresztény-zsidd partneri kapcsolatain alapul. Bizonyos katolikus
korokben ugyanakkor folyamatosan megfigyelheté a régi identitds visszadllitasanak
igénye. Ez a fesziiltség egyhamar nem fog feloldddni. De a tuddsok sem adjak fol
kutatasi céljaikat és eredményeiket, pusztan azért, mert az intézményes egyhaz a régi
modellnek akar érvényt szerezni.”'®*

Pawlikowski  érzékeltette, hogy nem ¢ért egyet azzal a katolikus
dialégusértelmezéssel, melyet Joseph Ratzinger és Marcello Pera olasz szenétor
fogalmazotak meg kozos konyviikben.'® A szerzéparos gy véli, hogy Eurdpa stlyos
identitds valsagban van és ezért nem képes megvédeni hagyoményos keresztény
kultarajat az iszlammal szemben. Ratzinger még azt is hozzateszi az emlitett kotetben
szerepld egyik levelében, hogy a katolikus egyhaz a teljes igazsag egyediili hordozoja,
igy nincs mit tanuljon a vallaskdzi dialogus soran, beleértve a judaizmussal folytatott
dialogust is.

Néhanyan a vatikani biborosok koziil amellett érvelnek, hogy a Nostra Aetate
csak egy fopasztori dokumentum, amelynek csak annyi volt a szdndéka, hogy javitsa a

tarsadalmi kapcsolatot zsidok és katolikusok kozott, minden teoldgiai alapot mell6zve.

' John T Pawlikowski OSM PhD: Defining catholic Identity against the Jews, c. eléadasa elhangzott az
EHE-n, 2009. nov. 16-an.

185 Joseph Ratzinger és Marcello Pera: Without Roots: The West, Relativism, Christianity, Islam, Basic
Books, New York, 2006.
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Roviden, a 1. Vatikdni Zsinat hivatalosan nem valtoztatta meg az egyhaz hagyomanyos
teologiai felfogasat a zsido néprol.

Pawlikowski neves kortars katolikus biblikus teolégusokra, példaul Robin
Scroggsra és Anthony Saldarinire hivatkozik, akik uj hangot iitnek meg, és a partneri

kapcsolatot hangsulyozzéak a vallaskozi dialogusok soran.

5.8.4.7. Celestino Migliore

Celestino Migliore érsek, a Szentszék ENSZ allandé megfigyeldje, apostoli
nuncius 2007. november 15-én eldadast tartott az amerikai katolikus Notre Dame
Egyetemen. Eldadasanak cime, ,Katolicizmus ¢&s iszlam” volt, témdja pedig
egyértelmiien a muszlim Egyezkedd sz6 cimii felhivas. '

Az érsek eldadasa bevezetdjében megallapitja, hogy a kereszténység €s iszlam
kapcsolatanak 1400 éve alatt tobbnyire a viszaly, hdbort, az erdszak volt a jellemz6, de
adddtak nagyon békés €s harmonikus iddszakok is. A keresztények és muszlimok kozott
harom f6 k6zds vonast 1at Migliore:

« Abraham gyermekei vagyunk;
« mindkettd egyistenhivé vallas;
» mindkettd szent konyvet kapott.

Az érsek ugy véli, hogy ez a harom pillér jo alapot ad helyi €s nemzetkozi
szinten is az egyiittmiikodéshez, ugyanakkor a jelentds kiilonbségekrél sem szabad
megfeledkezni. II. Janos Pal papa is errdl szolt Marokkdban, amikor ezt mondta: ,,Sok
kozos hitbeli és emberi dolog van keresztényekben és muszlimokban...szamunkra
Abraham az Istenben valé hit, az akaratanak valé engedelmesség és a josagaban vald
bizalom mintéja.”"®’

Keresztények szamara az evangélium a mérvadé, amikor Jézus az Abrahdmmal
val6 kapcesolatrol beszélt: ,,és ne gondoljatok, hogy ezt mondhatjatok magatokban: A mi

atyank Abraham! Mert mondom nektek, hogy az Isten ezekbdl a kovekbdl is tud fiakat

tamasztani Abrahamnak.” Mt 3,9

1% http://nanovic.nd.edu/assets/16447/paper 8.pdf Archbishop Celestino Migliore, Apostolic Nuncio,
Permanent Observer of the Holy See to the United Nations

Catholicism and Islam: Points of Convergence and Divergence, Encounter and Cooperation, Notre Dame
University, 15 November 2007 (2009. okt. 30.)

8711, Janos Pal papa, 1985. augusztus 19-i, marokkoi beszéde
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A 1I. Vatikdni Zsinat Nostra Aetate dokumentumabol is idéz Migliore, amely
megallapitja a hasonlosagot az egy Istenben, a TeremtOben, és beszél a Jézus hitben
vald jelentds kiilonbségrol. Habar mindkét vallas egyistenhivd, de az Istenhez fiz6d6
viszonya jelentdsen eltér.

Az érsek arra is ramutat, hogy mindkét vallas tanitdsa sajat szent konyviikon
alapul. A Biblidban és a Koranban taldlunk némi hasonlésdgot. Ugyanakkor a
muszlimok hite szerint Allah sz6 szerint lediktalta a Korant Mohamed profétanak, mig a
keresztények szamara a kijelentés Isten folyamatos jelenléte a torténelemben. Es ebbdl a
kiilonbségbdl adodik a hivd és a tdrsadalom kapcsolataban talalhato eltérés is.

Hans Kiing jeles mondatat is idézi az érsek: ,,Vallasi béke nélkiil nincs
vilagbéke.” A teljes gondolat Kiing konyvében igy hangzik. ,,A vallasok kozotti béke
nélkiil nem lesz béke a népek kozott. Vallaskézi dialogus nélkiil nem lesz béke a
vallasok kozott. A vallasok alapjainak tanulmanyozéasa nélkiil nem lehet vallasok
kozotti parbeszéd.”'*® Ratzinger még biboros koraban ugy fogalmazott, hogy addig nem
lesz béke a vilagban, mig nem lesz béke hit és értelem kozott. Mar e fejezet elején is
irtunk arr6l, hogy a papa 2006-os regensburgi egyetemi beszédének is ez volt az
alaptémaja.

Eldadasaban szolt az elmult évek katolikus-muszlim kapcsolatairdl, idézett a
papa regensburgi beszédébdl, de csak annak pozitiv megnyilvanulasait, kihagyva a
muszlimok altal kifogasolt részeket. Az érsek orommel tidvozli a 138 muszlim tudos
levelét, amely Isten és ember szeretetének kozos alapjaira mutat ra.

Ahhoz, hogy valdoban békés tarsadalmat, békés egymas mellett élést tudjunk
teremteni, minden vallasos embernek engedelmeskednie kellene sajat Istenének, a
szeretet parancsanak. Az érsek, Karen Amstrong és tobb mas teologus ugy véli, hogy az
»aranyszabaly” lehet az etikai alapja a pluralista tdrsadalomban a kiilonbozé vallasok
békés egyiittélésének. Mt 7,12 alapjan: ,,Amit tehat szeretnétek, hogy az emberek
veletek cselekedjenek, ti is ugyanazt cselekedjétek veliik”. Egy hadiszban is szerepel
hasonlé gondolat, hogy csak az a hivé ember, aki masnak megadja azt, amit maganak
kivan.

Migliore, akarcsak Troll teologus az irgalmas samaritanus példajat hasznalja a
felebarat egyértelmii magyardzatdhoz. Az angolban fivért (brother), és szomszédot

(neighbour) irnak, mig az 0j forditdsi magyar protestans Biblia is a felebarat bevett

%8 Hans Kiing: Islam, Past, Present and Future, One World, Oxford, 2007.
153



forditasat hasznalja a mAnciov gordg eredeti szo forditdsaban. A jézusi tanitasban
egyértelmiivé valik, hogy itt sokkal tobbrdl, mint rokoni, vallési, etnikai hozzatartozorol
van sz0. Az érsek hidnyolja, hogy a muszlim levél nem tisztazza, hogy 6k mit értenek
pontosan a felebarat kifejezésen €s a hozza vald viszonyulason. Ezt a tovabbi
dialogusok soran tisztazni kell. Egyetértek az érsek érvelésével, hogy addig, amig nem
lesz egyértelmii, hogyan vélekednek egymasrol keresztények és muszlimok sajat szent
konyveink alapjan, amig nem tudnak elditéletektdl, diszkrimindciotél mentesen
tekinteni a szomszédra, addig nehéz lesz a megbékélés utjara 1épni.

A nuncius eldéadasaban arrdl is szolt, hogy a békés egyiittélés nem csak az
Istenbe vetett hiten mulik, hanem azon is, ki hogyan ¢€li meg ezt a hitet, mire sarkallja a
hétkoznapok soran. Vannak, akik a kizardlagossag elvét valljak, és az erészaktol sem
rettennek vissza, hogy sajat hitiik igazsagat érvényre juttassak.

A dialdgus csak azok kozott lesz gyiimdlesozo, akik ismerik és szeretik sajat
vallasukat. Migliore Péter apostol levelébdl idéz: ,.&s legyetek készen mindenkor szamot
adni mindenkinek, aki szamon kéri téletek a bennetek €16 reménységet. Ezt pedig
szeliden és tisztelettudoan, jo lelkiismerettel tegyétek” (1Pt 3,15-16). A parbeszéd
masik fontos elemének az erészaktol vald teljes elhatarolddast tartja a nuncius. Nem
elégitik ki azok a megnyilatkozasok, hogy a vallasbol nem kovetkezik az erdszak, hisz a
terroristak a szent szovegekre hivatkoznak. Fontosnak tartand, ha hozzaérté tudosok ¢és
teologusok hatarozottan kiemelnék megnyilatkozasaikban, hogy téves értelmezés az
erészakra vald felhivas. Azt is belatja, hogy a katolikus egyhaz a kialakult hierarchia
miatt konnyebb helyzetben van, az iszlamban nincs ilyen hierarchia, nincs olyan hivatal,
amely az egész kozdsség nevében nyilatkozhatna. Ezért is tartja olyan fontosnak az
»~Egyezkedd szo” felhivast, mert az mégis a kiilonféle irdnyzatok egyértelmii, kozos
allasfoglalasarol tanuskodik.

A keresztény-muszlim parbeszéd masik alapja az a kdzosen elfogadott hitvallas,
hogy az emberi élet szent és az emberi méltdsag minden embert megillet. A felebarati
szeretet is azt jelenti, hogy ,,felismerjiik az emberi élet szentségét és az emberi méltosag
kivétel és diszkriminacio nélkiil minden emberre, minden népre és minden tarsadalomra
vonatkozik.”'"

Migliore érsek hatarozottan kidll az alapvetd emberi jogok mellett, szerinte

egyetlen sokszinii, vallasilag pluralista tdrsadalom sem tud anélkiil mikoddni. Az

% http://manovic.nd.edu/assets/16447/paper_8.pdf (2010. jan. 14.)
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alapvet6 emberi jogok mogott allo erkolesi értékek szinte minden vilagvallasban
megtalalhatok. Ezek mellett kellene kdzdsen kidllni a vallasoknak is.

A Vallaskozi Parbeszéd Papai Tanacsa minden évben az Id al-Fitr muszlim
tinnep alkalméabol koszonti a muszlimokat. A 2007-es péapai levélre a mar tobbszor
emlitett muszlim tudos, Aref Ali Nayed valaszolt, aki levelében az emberi jogokrol azt
irta, hogy siirgésen tanulmanyozni kellene az emberi jogok, kotelességek és tarsadalmi
integritas kérdését. A kiilonbozd korok jogi szabélyainak normativait napjainkhoz kell
igazitani. De minden vallasi hagyomany meg kell vizsgalja, hogy az Isten altal rendelt
emberi értékek, jogok, kotelességek €s a szabadsag kérdése mit jelentenek napjainkban
és a vallasok egyiittélése soran.'”

Az ¢érsek ugy véli, hogy a vilagban kialakult félelem ¢és bizonytalansdg a
kapcsolatok hidnyabol, vagy a masik megismerésétdl vald viszolygasbol adodik. Rossz
kapcsolati mintat kovettiink eddig, mely tele volt arroganciaval, a kizarolagossag
elvének érvényesitésével. A vallasok végre meg kellene mutassdk, hogy valoban
békességteremtok €s példat tudnak adni a tarsadalomnak a békés egyiittélésre, az
emberiség kozds javat szolgalva ezzel. Ha a vallasok az aranyszabalyt kovetik az
elofeltétele lehet az egyiittmikodésnek és a parbeszédnek — ezzel a gondolattal zarta
eldadasat Migliore nuncius.

A fenti példakbdl is lathattuk, hogy a vizsgalt eléadas és tobb emlitett katolikus
valasz észrevehetd gondolati valtozast mutat, mely kordbban csak a protestans
teologusokra volt jellemzd. Magas tisztséget viseld katolikus teoldgusok a vallaskozi
dialogussal kapcsolatban egyre tobbet és hatarozottabban széllnak sikra a vallasi
pluralizmus elve, valamint az alapvetd emberi jogok, koztiik a teljes vallasszabadsag
elve mellett. Ezzel elismerik a vallasok kozotti egyenld elbanas, az allam és az egyhaz

szétvalasztasanak a nyugati vilagban bevett szekularis elvét.

5.8.5. Reformatus valasz

A Reformatus Vilagszovetség is fontosnak tartotta, megszolitottsaga alapjan,

hogy vélaszoljon egy rovid hivatalos levélben a felhivésra, 2007. oktober 15-én.

1% Islamica Magazine, Issue 18. p. 25. http://islamicamagazine.com/?p=634 (2010. aprilis 4.)
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Clifton Kirkpatrick elndk és Setri Nyomi fotitkar elismeréssel irnak a muszlim
felhivasrol.'”! A levelet id6szertinek tartjak és egyetértenck abban, hogy a hivok
kotelessége, hogy egyiitt dolgozzanak mas valldsuakkal a béke érdekében. A
Reformatus Vilagszovetség lidvozli a kezdeményezést, €s igéretet tesz arra, hogy
folytatni szeretné a dialogust Isten és a felebarat szeretetérol.

A levél 6szintén emlit egy konkrét esetet, amikor 2002-ben egy vallaskozi
talalkozot szerveztek Indonéziaban, az ott felmeriilo konfliktusok kezelésére. 2004-ben
az Accraban, Ghandban tartott nagygytilésen pedig elkotelezték magukat a pozitiv
vallaskozi kapcsolatok és egy békésebb, igazsagosabb vilag alakitasa mellett.

Varjéak a tovabbi folytatas lehetdségét.

5.8.6. Egyhazak Vilagtanacsa

Az Egyhédzak Vilagtandcsa a legnagyobb intézményesitett Okumenikus
szervezet, nevében, Samuel Kobia, fotitkar valaszolt Genfb6l, 2008. marcius 18-an,
Ghazi bin Muhammad bin Talal hercegnek, aki a muszlim felhivas egyik f6 mozgatdja
volt. Amint azt egy kordbbi fejezetben 1.2.2. részben mar targyaltam az Egyhazak
Vildgtanacsa évtizedek ota elkdtelezett a vallaskozi parbeszédben. Ez a valaszlevél is
ebbdl a hozzaallasbol sziiletett.

Az EVT f{6titkdra messze tulmegy levelében a szokasos udvariassagi formulan
¢s konkrét 1épéseket tesz és javasol a keresztény-muszlim dialogus folytatasara és
elmélyitésére.

Az emberiség kozos jovOjének békéje fiigg a vallasok kozti dialogus
kimenetelétdl. Kobia lelkész valaszaban azt hangsulyozta, hogy az EVT tagegyhdzai
mar hosszl ideje elkotelezettek a keresztény-muszlim dialogus elémozditdsa mellett.
Ennek egyik kézzelfoghatdo bizonyitéka az a dokumentum, melyet 2001-ben

fogalmaztak meg.'”?

Ebben a kovetkezoket irjak: ,,Bar igaz az a tény, hogy a
keresztény-muszlim kapcsolatok teljes torténetének nagy részében versengtek, vagy
haboruban alltak egymassal, de gyakran megfeledkeziink arrdl a tényrdl, hogy gazdag
¢s termékeny iddszakok is voltak a gyakorlati és a szellemi egylittmiikodésben.

Sajnalatosan a mi torténelmi emlékezetiinknek megvan az a tulajdonsaga, hogy a

! http://warc jalb.de/warcajsp/side jsp?news_id=1313&part_id=0&navi=6 (letdltve 2009. okt. 24.)
192 Striving Together in Dialogue: A Muslim-Christian Call to Reflection and Action (2001)
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konfliktusok elhomalyositjak a békés tapasztalatokat, €s a vadaskodasok elnyomjak a
megértés hangjat. Valami hasonldoval taldlkozunk a valldsi nézetek szintjén is, amikor a
kiilonbségek hangsulyozasa atveszi a kozosen képviselt értékek helyét.”'™

A fotitkar arrol biztositja a muszlim vezetoket, hogy az EVT tagegyhazait a
muszlimokkal folytatott folyamatos dialégusra fogja biztatni. A mar eldbb is emlitett
EVT-dokumentum, melynek magyar cime: Kozos torekvés a dialogusban, errdl igy
fogalmaz: ,,A muszlimok ¢és keresztények kozotti kapcsolatot erdsen befolyasoljak a
helyi és a regiondlis események és torténelem. De a szélesebb korli fejlemények is
jelentésen hatnak a kapcsolatok alakuldasdra, amikor a korabban a kolcsonds
elfogadason alapuld békés kapcsolatokat megprobaljak destabilizalni. Azokban a
helyzetekben, ahol a valtozds bizonytalansagat érzékelik, gyanakvas és félelem kezd
kialakulni, mely fesziiltségekhez és késébbi konfliktusokhoz vezethet.”'**

A muszlimok felhivasara Kobia f6titkar Osszehivott egy tanulmanyi iilést,
iszlammal foglalkozo keresztény tudosokbol, akik végiil a Learning to Explore Love
Together cimii dokumentumot allitottak 6ssze. Ennek az anyagnak az volt a célja, hogy
batoritsa a tagegyhazakat, a helyi kozosségeket a muszlimokkal valé parbeszédre. Az
Egyhazak Vildgtanacsan beliil egy oOnalldé osztaly foglalkozik a vallaskozi

kapcsolatokkal,'*?

melynek munkatarsai fontosnak tartjak a Common Word
dokumentum tovabbgondolasat.

A fotitkdr konkrét javaslatot tett egy keresztény-muszlim munkacsoport
felallitasara, akiknek feladata a tovabbi taldlkozok, konferencidk megszervezése lesz.
Az EVT vallaskozi dialogussal foglalkoz6 munkatarsai keresik a kapcsolatot a muszlim
partnerekkel, a tovabbi egylittmiitkodés reményében.

Nem meglepd, hogy az EVT ennyire konstruktivan &allt a muszlim levélben
foglaltakhoz. Hisz a genfi 6kumenikus szervezet mar hosszu évek ota nagy hangsulyt

helyez a muszlimokkal valo parbeszéd elémozditasara, amint azt az elsd fejezetben mar

elemeztem.

193 http://www.oikoumene.org/resources/documents/wcc-programmes/interreligious-dialogue-and-
cooperation/interreligious-trust-and-respect/striving-together-in-dialogue.html 1/2.pont (letdltve 2009.
nov.21.)

%% http://www.oikoumene.org/resources/documents/wcc-programmes/interreligious-dialogue-and-
cooperation/interreligious-trust-and-respect/striving-together-in-dialogue.html pont 2/1. pont (letdltve
2009. nov.21.)
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Az EVT 2000-ben kidolgozta a mar el6bb emlitett dokumentumot a keresztény-
iszlam dialogus'®® iranyelveit illetéen. Ebben egyfell fontosnak tartotta a torténelmi
szamvetést. Ahogy fogalmaztak, ujraértelmezésre van sziikség, mert megvaltozott a
vilaghelyzet, és a multikulturalis tarsadalmak sziikségszertien elétérbe helyezik a
parbeszéd kérdését.

Az univerzalista és a humanista nézetek nagyobb érzékenységet mutattak a
pluralités irant.

A dialogus sokszor ellenallasba és tétovazasba litkozott. A felek sajat identitasuk
feladasatol féltek. A multban lezajlott konfliktusok is zavardak voltak. Az
ezredfordulora megvaltozott a gazdasagi, kulturalis kornyezet.

Az ellenvetések koziil néhdnyat érdemes megemliteni:

o egy adott tarsadalomban kialakuldo kozosségi kapcsolatok a szélesebb korii

dialogust nem tartjak fontosnak;
« vagy a dialdgus alca csupan az egyenl6tlen erdviszonyok elkenddzésére;

 vannak, akik elfaradtak a vitdkban és azért nyugtalankodnak minden tovabbi kozos

vizsgalodas, egylittmiikodés miatt;

« vannak, akik ugy vélik, hogy a dialégus az igazsag elferditésére szolgal, elaruldsa

sajat misszios kiildetésiiknek;

« ¢s vannak, akik épp attol tartanak, hogy a dialogust a masik fél misszidra fogja

felhasznalni.

Az EVT munkatarsak ugy vélik, hogy a jelen helyzet fenyegetés és lehetdség is
egyszerre. A keresztény-muszlim kapcsolat nagyban fiigg az adott foldrajzi-tarsadalmi
koriilményektl. Az emberek ugyanakkor sokkal mobilabbak lettek a migracio,

bevandorlas, szabad koltozés jogan.

5.8.7. Baptista Vilagszovetség

Az Egyezkedd sz6 cimli muszlim felhivas egyik cimzettje David Coffey, a

Baptista Vilagszovetség elndke volt, aki 2007. oktober 17-én vélaszolt.

1% http://www.oikoumene.org/en/programmes/interreligiousdialogue.html
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David Coffey elndk udvarias levélben koszonti a muszlim kezdeményezést és
igéretet tesz, hogy hamarosan egy hosszabb érdemi valaszt is fognak kiildeni. Az elndk
levelében utal arra, hogy a muszlim felhivés alapja az Amman Message'’’ nevii 2004-es
muszlim dokumentum volt, amely azt hangsulyozta, hogy az iszlam igazi 1ényege a
toleranciara, a békés egyiittélésre, a dialogusra épiil. Coffey elndk fontosnak tartotta
levelében hangsulyozni a vallasszabadsdghoz vald jogot, a szabad vallasgyakorlatot,
barmilyen vallasu legyen is a személy. A levél végén arrdl biztositja a muszlimokat,
hogy a baptistdk készen allnak a tovabbi kozds gondolkodasra, egymds kolcsonds
tiszteletének elve alapjan.

Amint az elndk igérte, a hivatalos valaszon tal, a Baptista Vilagszovetség egy
alapos valasztanulmanyt is dsszeallitott. 2008 juliusdban a Baptista Vilagszdvetség évi
nagygyulését tartotta Pragaban, és az egyik program keretében, nyilt forumon vitattdk
meg a muszlim kezdeményezést. A jelenlévék tobbsége orommel és reménységgel
fogadta a felhivast. Ez a valasz részben az ott elhangzottakbol, részben a vilag szdmos

tertiletén €16 baptista teologusok irdsbeli hozzaszo6lasabol sziiletett.

5.8.7.1. Baptista valasz az egyezked6 szora

Az anglikan érsek megfontolt teoldgiai valasza mellett a baptistak is egy
kimunkalt, teoldgiailag megalapozott, hosszl levélben valaszoltak 2008. december 26-
an.'”® A tanulmanyt David Coffey, a Baptista Vilagszovetség elndke, Neville Callam, a
Baptista Vilagszovetség fotitkara, Paul S. Fiddes, a Baptista Vilagszovetség Tanitas és
Egyhazkozi Kapcsolatok Bizottsdganak elnoke, Regina Claas, a Baptista
Vilagszovetség Szabadsag ¢s Igazsag Bizottsaganak elndke irtak ala.

A baptista tanulmany mar a bevezetdben igent mond a kedves felhivasra, a békés
egylittélésre, és egyetért azzal, hogy az evangélium kozponti tanitdsa a szeretet kettds
parancsa. A baptistak ugy vélik, hogy a szeretet sokat emlegetett kettés parancsaban
nem lehet 6sszefoglalni a két vilagvallas 1ényegét. Ugyanakkor kivalé alapot ad a kdzos

gondolkodasra, dialégusra, a kozos utkereséshez.

7 http://www.ammanmessage.com/ Ennek részleteirél az 5.2. részben irtam.
%8 http://www.bwanet.org/default.aspx?pid=979 (letdltve 2009. nov. 26.)
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Isten az, aki ezt az alapot ajandékba adja nekiink, és O teremti meg a tovabbi
lehetdségeket is. A teologusok ugy vélik, hogy a hdrom vildgvallas — kereszténység,
judaizmus, iszldm — szdmara kozos alapot jelent az abrahdami tradiciok oOrdoksége.
Udvarias gesztusként értékelik, hogy a muszlim tudosok a szeretet kettds parancsarol
beszélnek, mig az igy egyiitt csak az Ujszovetségben fordul eld. Mark 12, 28-31 és
parhuzamos helyeiben Jézus két 0szovetségi parancsolatot hoz dssze, a Deuterondmium
6,4-5 és a Leviticus 17,7-8 igéket egyiitt idézi.

A bevezet6 idézi A ndk szura 4,36 verset, amely igy szol: ,,Szolgaljatok Allahot
¢és ne allitsatok mellé semmit tarsként! Legyetek jok a sziilékhoz, a rokonokhoz, az
arvakhoz, a szegényekhez, a hazad mellett lakott szomszédhoz és a tobbi szomszédhoz,
a melletted 1évo tarshoz, (Esszahibi bil-dzsenbi) és ahhoz aki uton van ¢és a
rabszolgékhoz, ¢és akiket jobbotok birtokol. Allah nem szereti azt, aki fennhéjazo és
dicsekvd.”

A levél ir61 hangstlyozzak, hogy a baptista hagyomdnyban mindig is nagy
hangsulyt kapott a valldsszabadsag kérdése, mely szorosan kapcsolddik a felebarati
szeretet kérdéséhez. A baptistdk nemcsak Onmaguk, hanem minden mas ko6zosség

szamara is kiizdottek a valldsszabadsagért.

Isten kezdeményez6 szeretete

A muszlim felhivds hosszan magyardzza el a keresztényeknek és mas
vallastiaknak, hogy 0k mit is értenek Isten szeretetén. A baptista valasz pedig reflektal
erre, és részletesen ecseteli a keresztény tanitdst: ,,A kérdés koztiink az, hogy milyen
modon értelmezziik Isten szeretetét. A keresztények azt szeretnék hangsulyozni, hogy
Isten Iényege a szeretet, és ez mindig megeldzi a mi szeretetiinket Isten irdnt. Mi csak
azért szerethetjiik Istent és egymast, mert Isten kiarasztja szeretetét irdntunk, az élet j
szintjére emel minket, ahol a szeretet miikodik. A keresztények hite szerint, ezt a

szeretet példazza Jézus Krisztus élete, halala és feltamadasa.”'””

19 htt://www.bwanet.org/default.aspx?pid=979 (2009. nov. 26.)
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A baptista teologusok 1Jn 4,7-12 idézik.*” Ezen versek alapjan a baptistak is —
akarcsak korabban az anglikdn valasz — kiilonbséget 1at a keresztény és a muszlim
értelmezés kozott, mig a keresztények szamara Isten az, aki feltétel nélkiil megeldlegezi
szeretetét Krisztusban, addig a Koran tanitdsa alapjan Isten mintegy feltételként szabja
szeretetét, a teljes engedelmesség fejében. Mégis a muszlim levél Osszefoglalojaban
Isten végtelen kegyelmérdl irnak. A muszlim felfogés baptista értelmezése alapjan az
isteni szeretet inditja el és tartja mozgdsban az emberben is a kdlesonds szeretetet. Ha a
jézusi tanitdst vizsgaljuk, akkor azt latjuk, hogy keresztény értelmezésben is van
feltétele az isteni szeretetnek, mint példaul: "Ha valaki szeret engem, az megtartja az én
igémet; azt pedig az én Atyam is szeretni fogja”.*"!

A baptista egyhdzvezetok ugy vélik, hogy érdemes lenne tovdbbgondolni és

Osszehasonlitani a kegyelem ¢és az engedelmesség kapcsolatat a keresztény teoldgia és

az iszlam hitvilag tiikkrében.

Isten egysége és Isten szeretete

A muszlim felhivas keresi a kdz0s alapokat, gyokereket a keresztényekkel. Ezt
nemcsak Isten egységének tanitasaban latja, hanem a szeretet kettds parancsaban, Isten
¢s a felebarat szeretetében. Vagyis harom agon is taldlkoznak az alapok.

Habar Isten egységét &s szeretetét a keresztény teolégia nem kapcsolja
automatikusan Ossze, Isten, egyedi, aki semmihez sem foghatd, épp ezért nehéz Ot
felfogni az emberi értelem szamara is. Ezsaias igy ir errdl: ,Kihez hasonlithatnatok
engem, kivel mérhetnétek 6ssze?” (Ezs 40,25)

A baptista teologusok is, - akarcsak a katolikus, vagy anglikdn valasz, - érintik a
muszlimok szdmara nehezen értelmezhetd keresztény Szentharomsag-tanitas
magyarazatat is. Tisztdban vannak azzal, hogy a Kordn azt irja, hogy nincs mas Isten
Allahon kiviil, és senki sem foghat6 hozza, és nem lehet tirsa, vagy gyermeke.
Megprobaljak értheté mdodon elmagyarazni, hogy a Szentharomsag tanitdsa nem mond

ellent az Isten egységérdl vallott hitnek.

200 »Szeretteim, szeressiik egymast; mert a szeretet Istentdl van, és aki szeret, az Istentdl sziiletett, és

ismeri Istent; 4,8 aki pedig nem szeret, az nem ismerte meg az Istent; mert Isten szeretet. 4,9 Abban
nyilvanul meg Isten hozzank vald szeretete, hogy egysziilott Fiat kiildte el Isten a vilagba, hogy éljiink
Oaltala. 4,10 Ez a szeretet, és nem az, ahogy mi szeretjiik Istent, hanem az, hogy 6 szeretett minket, és
elkiildte a Fiat engesztel6 aldozatul bilineinkért. 4,11 Szeretteim, ha igy szeretett minket Isten, akkor mi is
tartozunk azzal, hogy szeressiik egymast. 4,12 Istent soha senki sem latta: ha szeretjiik egymast, Isten
lakik benniink, és az 6 szeretete lett teljessé benniink.”

' In 14,23
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A Dbaptistdk azt hangsulyozzak, hogy Isten titokzatos természete az ember
szamara nehezen értelmezhetd. Isten igazsagat csak ugy ismerhettilk meg, hogy Jézus
Krisztuson keresztiil belépett a torténelembe. Isten szeretetét is csak igy tapasztalhattuk
meg. Jézus tanitott meg minket arra, hogy Istent Atyaként szodlitsuk meg. Isten
szeretetérdl a tanulmény azt irja, hogy az €16, dinamikus kozosséget teremt Isten €s
ember kozott.

A Dbaptistadk elismerik, hogy lehet kozO6s alapot taldlni Isten egységének
megvalldsdban ¢és az engedelmesség napi gyakorlatdban. Ugyanakkor ezt a témat

érdemesnek tartjak arra, hogy tovabbi parbeszédet folytassanak rola.

A felebarat szeretetének lényege

A ,Ki az én felebaratom?” — kérdésre Jézus az irgalmas samaritanus torténetével
valaszol. Vagyis barki lehet az, akinek segitségre van sziiksége, nemzeti, vallasi, vagy
tarsadalmi hovatartozastol fliggetleniil. A baptistdk ehhez hasonldé megfogalmazast
taldlnak a Koran 2,177 szurdban, amely igy szol: ,,Az iidvosség az, ha valaki hisz
Allahban, a Végsé Napban, az Angyalokban, az frasban és a Profétdkban, s aki javait -
barmily kedvesek is azok néki - odaadja a rokonainak, az arvaknak, a szegényeknek, az
uton jaronak, a koldusoknak, s a rabszolgak kivaltasara, és aki elvégzi az Imadsagot és
megadja a zakatot, és akik teljesitik kotelezettségiiket, ha kotelezettséget vallaltak, akik
allhatatosak a sziikségben, a bajban és a megprobaltatasban.”

A keresztények a felebaratot egyetemes értelemben hasznaljdk és hiszik, még
akkor is, ha az évszazadok sordn az egyhdz bizony sokszor megfeledkezett errdl a
kiildetésr6l. A baptista levél Oszintén érdeklédik a muszlim felebarat értelmezésrol.
Megkérdezik annak egyetemes voltdt. A harom abrahami vallas kozos gydkerei
mindenképpen arra mutatnak, hogy az emberek, mint Isten teremtményei, testvérei,
felebaratai egymasnak.

A baptista teologusok fontosnak tartjdk megerdsiteni, hogy Isten egyenldnek
teremtette az embert, azonos feleldsséggel és jogokkal latta el. Es ez az a kozos alap,
amelyre a jovobeli kozos egylittgondolkodas épiilhet, valamint ez teremt lehetdséget

arra, hogy felel6sen munkalkodjunk a k&zjon.

A felebarat iranti szeretet ara

162



A muszlim felhivasban azt olvassuk, hogy a felebarat szeretete, dnfelaldozast,
aldozatot kovetel. A baptistak valami hasonlot taldlnak a jézusi tanitdsban, amikor azt
olvassuk, hogy azt is szeretni kell, aki nem viszonozza, aki ellenség, aki gy(ilol minket.
(Mt 5,43-48)

Nem mi szabjuk meg ennek a szeretetnek a hatdrait. Mégis, adédnak olyan
helyzetek, amikor méasok bantanak minket, valamilyen ellenéllast tantsitani kell. A
keresztények  kozott akadnak teljes pacifistdk, akik minden helyzetben
er6szakmentességet hirdetnek, mas teologusok az igazsagos habort kifejezést
hasznaljak, az onvédelemre. ,,Az igazsagos habori fogalmat azonban, nem szabad
Osszetéveszteni a kereszténység terjeszkedését szolgdldo szent haborti fogalméaval,
melyet teljesen visszautasitunk.”?"> — vélik a baptistak.

A keresztények elkotelezett békességteremtok, még akkor is, ha az emberiség
torténelme sordn maga a keresztény egyhdz sorozatosan meg is bukott ebben a
kiildetésben, és sokszor a muszlimok karara.

Ujabb kérdés megvitatasat vetik fol a baptistak: jo lenne tisztazni, hogy a
muszlim tudoésok mit értenek azon, hogy aldozatot kell hozni a felebaratért, és amit mi
szeretiink, azt mind meg kell adni neki is? Mert vallasi értelemben, amit mi szeretlink,
azok elsOsorban nem anyagi javak, hanem olyan fontos dolgok, mint példaul a
biztonsadg, az elvardsok ¢és Onmagunk lényege. A szentirdsok kozds olvasasat és

magyarazatanak szlikségességét is szorgalmazza a valasz.

A vallasszabadsag felhivasa

Ordommel nyugtazza a tanulmény szerzdje, hogy a muszlim felhivisban kiilén
részt szenteltek a vallasszabadsag kérdésének. Korabbi fejezetekben mar irtam a
vallasszabadsag kérdésérdl (3.1.) és muszlim értelmezésérdl. Ez az egyik leggyakoribb
nyugati kérdés, vagy felvetés, melyet a muszlim parbeszéd partnerrel meg szeretnének
vitatni. A valladsszabadsag kérdésének tisztazésa szerintem az egyik sarkalatos pontja a
tovabbi egyiittmikodésnek.

Ha 6szinték vagyunk, akkor bevallhatjuk, hogy épp ez az egyik kritikus pontja a
keresztény-muszlim parbeszédnek. Sokszor hangzik el az a megallapitds, hogy az

iszlam torvénykezés alatt allo teriileteken nincs teljes vallasszabadsag. Az is érthetd,

292 http://www.bwanet.org/default.aspx?pid=979 (2009. nov. 26.)
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hogy a baptista kozosség hangstlyosan figyel erre a kérdésre. Hisz egyhaztorténelmiik
is tanusitja, hogy sokan épp az eurdpai vallasiildozések elol menekiiltek az Ujvilagba,
hogy megélhessék egyéni szabadegyhazi hitiikket. A baptistdk szdmara mindig fontos
volt, nemcsak sajat vallasuk szabad megélése, hanem az is, hogy ezt a jogat minden
hivé kozosség gyakorolhassa.

A Baptista Vilagszovetség vezetdsége egyfeldl tidvozli, hogy a muszlimok a
keresztények, zsidok és muszlimok szabad vallasgyakorlatardl beszélnek, ugyanakkor
kifogésoljak, hogy a muszlimok nem tisztdzzak a vallas szabad valtoztatasanak jogaval
kapcsolatos allasfoglalasukat. A baptista keresztények nem zarjak ki, hogy Isten
lehetOséget ad az embernek, hogy kereszténybdl muszlim, vagy muszlimbdl keresztény
legyen. De ez semmiképpen nem torténhet erdszakos emberi téritéssel.

A kereszténység és az iszlam is misszios vallas, a misszionak helye van a mai
vilagban is, de a baptistak azt javasoljak, hogy ujra kellene gondolni a misszios etikat,
egyfajta 1) szabalyrendszert lehetne kozosen kidolgozni. Tovabbi megbeszéléseket

javasolnak ebben a témdaban, kiilonos tekintettel az ebbdl adodoé vallasi konfliktusokra.

Az elottiink allo feladatok

A befejezd részben a baptista valasz hangsulyozza, hogy mennyire komolynak
véli a muszlim kezdeményezést, amely raébresztette Oket, hogy sajat Szentirasuk
mellett a Korant is mélyebben kellene tanulmanyozni.

Amint a fentiekbdl is kitlint, a baptistdk megneveztek par konkrét teriiletet,
kérdést, melyeket tisztazni kell. Ugyanakkor a szovetség elndke igéretet tesz arra, hogy
szorgalmazni fogja, hogy a baptistdk lokalisan és regiondlisan is vegyenek részt a
muszlimokkal val6 parbeszédben, a felvetett kérdések megvitatasaban.

Masteldl szorgalmazzék az akadémiai egylittmiikodést, tudomanyos talalkozok
szervezését. A baptistdk nagy hangsulyt fektetnek az oktatasra, ugy vélik, hogy a
vallasoktatds soran kolcsondsen alaposabb ismereteket kell 4atadni. A jovobeli
egylttmitkodésben nélkiilozhetetlen a keresztény €s a muszlim hitoktatok objektiv és
korrekt tajékoztatasa. Vigyazniuk kell a hitoktatoknak, hogy milyen nyelvet és milyen
retorikat hasznalnak, mert az a teoldgiailag kevésbé képzett hivok korében félreértésre

adhat alkalmat, netan még erészakhoz is vezethet.
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A vilagszovetség nevében igéretet tesznek, hogy a baptistak keriilni fogjak az
agressziv, erdszakos valldsi nyelvezetet, és a szeretet hangjan fognak sz6élni a

felebaratrol, ahogy ezt a muszlim tudoésok is tették.

5.8.8. Az Amerikai Unitarius és Univerzalista Szovetség
valasza

2008. februar 13-an kiildott valaszt az Amerikai Unitarius és Univerzalista
Gyiilekezetek Szovetsége nevében William G. Sinkford, akkori egyhazelnok,
mindazoknak, akik alairtdk az ,,Egyezkedd sz6” felhivast.

Az amerikai unitariusok a 16. szdzadi eurdpai szabadelvli protestans
hagyomanyokbdl alakultak, de a 20. szdzad soradn teoldgiai véltozdson mentek at.
Nyitottsaguk, tolerancidjuk révén azonban élharcosai és aktiv résztvevoi az Amerikéban
miikddo kiilonbozo vallaskozi szervezeteknek.

Sinkford elndk levelében az udvarias formulédkon til, melyben nagyra értékeli a
muszlim felhivést, barati kezet nyujt a parbeszéd folytatdsdhoz.

Az elndk nemcsak az unitariusok szamara tartja fontosnak a dokumentumot,
hanem azt irja, hogy az szélesebb nemzetkozi szinten is nagy 1épés eldre. Az egyhazfo
szerint valoban el kell mozditani a széles korti megértést €és elfogadast muszlimok és
keresztények kozott. A két legnagyobb vallasi kozosség kozott elengedhetetlen a
parbeszéd a jovo békéje érdekében. Az egyhazfd arrdl biztositja a levél iroit, hogy az
amerikai unitarius €és univerzalista kozosségek részt vesznek a vallaskozi parbeszédben
¢és egyiittmitkodésben, helyi €s nemzetkdzi szinten egyarant.

Mivel Isten és a felebarat szeretete az amerikai unitdrius hitnek is kdzponti
taniasa, igy Sinkford egyetértdleg kiemeli, hogy a muszlimok kozos alapnak tekintik e

kettés parancsolatot.

5.9. Keleti kereszténység

Mohamed ¢lete soran kiilonféle teologiai iranyzatokat képviseld keleti
keresztény vandorprédikéatorokkal talalkozhatott. Az iszldm kialakulasara a kozel-keleti

nesztorianus és monofiizita kereszténység volt hatassal. Amikor a kereszténység és az
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iszlam kapcsolatarol és egytittélésérdl beszéliink, akkor az elsdsorban a keleti ortodox
kereszténységet jelenti.

Mindezek tiikrében meglepd, hogy milyen gyenge visszhangra talalt a 138
muszlim tudoés levele a keleti kereszténység korében, pedig a cimzettek kdzott a legtobb
nagy ortodox kozosség vezetdje szerepelt. Arra a kérdésre, hogy miért nem érezték
magukat megszolitottnak, nem taldltam irdsos magyardzatot. A szir érsek levele
azonban némiképp ravilagit a problémara.

Az torténelmi tény, hogy a két nagy vilagvallas keleti egyiittélése sordn az
iszlam terjeszkedésnek kétségkiviil 6k voltak a nagy vesztesei, és idordl idore, a dzimmi
altal biztositott jogaik is sokban sériiltek.

Az aldbbiakban ismertetem azokat az ortodox valaszokat, melyek irasban

fellelhet6ek voltak.

5.9.1. Szir Ortodox Egyhaz

Az Antiochiai Szir Ortodox Egyhaz nevében Mor Eustathius Matta Roham érsek
valaszolt egy hosszabb levélben, 2008. januar 31-én.*"

Az antiochiai patriarchatus® az egyik legésibb keresztény kozosség, az
autokefal ortodox patriarchatusok rangsoraban a harmadik helyet tolti be.

Mor Eustathius Matta Roham metropolita aktivan vesz részt az Egyhdzak
Vilagtanacsa munkéjaban. 2009-ben az EVT Kozponti Bizottsagdnak megbeszélésén is

a kozel-keleti béke iigyében szolalt fel, >

rendszeresen latogatja a térség békéjével
kapcsolatos 0sszejoveteleit. A metropolita egyhaza tagjai figyelmébe ajanlja a muszlim
felhivast.

A pérbeszéd a legjobb alkalom — irja — hogy a kiilonféle vallasok tagjai
megismerjék egymast és kozelebb keriiljenek. A parbeszéd azonban csak akkor valik
gylimolcsozéveé, ha az atlathatosag, a kolesonos tisztelet €s a joakarat jellemzi a feleket.

A metropolita egy kisebbségi keresztény egyhdznak a fOpasztora, egy muszlim

tobbségii régioban. Igy a dialogussal és az egyiittéléssel kapcsolatos kritikus

293 http://sor.cua.edu/Personage/Suryoyo/MEustathiusMattaRoham.html (2009. dec. 15.)

2% http://sor.cua.edu/History/index.html (2009. dec. 15.)

295 http://www.oikoumene.org/en/events-sections/cc2009/plenary-on-church-and-society/middle-east/he-
metropolitan-mor-eustathius-matta-roham-syrian-orthodox-patriarchate-of-antioch-and-all-the-east.html
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megjegyzései mindenképp nagyon fontosak vizsgalddasunkat illetéen. Ezeket pontokba

szedve ismertetem:

1.

2.

3.

206

A fold lakosainak valldsi adatait figyelembe véve, a felhivas tobbszor arra
hivatkozik, hogy a kereszténység €s az iszlam 55%-ot tesz ki. Az érsek folveti
annak kérdését, hogy a maradék 45% bevonasa nélkiil hogyan képzelhetd el a
vilagbéke,

A sikeres parbeszéd alapja az, ha a felek kolcsondsen megegyeznek az
alapokban. A felhivas csak a szent szovegek vizsgalatara szoritkozik. A
metropolita az Isten kegyelmi ajandékait is megemliti, kozottiik elsé helyen az
ész, az érvelés szerepét. Ennek van hagyomdnya az iszlam torténelmében is,
gondoljunk csak a bagdadi mutazila csoportra, akik a szovegeknél is
fontosabbnak tartottdk az értelem és az érvelés szerepét a vallasban.

A muszlim felhivds a nyugati kereszténységnek szol, nyugati keresztény
teologiai ¢€s filozofiai terminologiat hasznal. A metropolita megjegyzi, hogy az
eredeti verzido nem arabul irodott. A muszlim levél Isten és ember szeretetére,
ennek kozds alapjara épit, de amint az érsek is rdmutat, egészen mast jelent Isten
szeretete az iszlamban, mint a kereszténységben. A muszlim hitben az Isten
szeretete sokkal inkdbb az Isten félelme kifejezéssel fordithato.

A felebarat szeretetével kapcsolatban is taldl kifogdsolni valét a szir
érsek, nevezetesen azt, hogy a levél az arab a szomszéd ( dzsar > )  szot
alkalmazza, amely kizarolag foldrajzi értelemben hasznalt. Az arab Ujszovetség
ugyanakkor a felebarat kifejezést (karib <u8) testvér szoval helyettesiti,
melynek egészen tidg értelmezése van, talmegy minden etnikai, valldsi
hovatartozas hataran.

A metropolita a muszlim felhivas pozitivumanak emliti, hogy az szélesre
tarja a kaput a teoldgiai parbeszéd szamara. De az Oszinte parbeszédnek az
alapvetd emberi jogokkal, a vallasszabadsdg helyzetének kérdésével kell
kezdddnie. Hogyan bannak a keresztényekkel a muszlim tobbségii orszdgokban?
Mennyire tudjak megélni hitiiket? Milyen retorziok érik Oket? Az érsek a
keresztények és mas vallasi kisebbségek ,.keserli szenvedését” tarja fel.

Mor Eustathius Matta Roham érsek azt is kifogésolja, hogy a muszlim felhivas

arab véltozata hét oldalon keresztiil foglalkozik Isten szeretetével és csak egy

2% http://www.acommonword.com/index.php?page=responses&item=53 (2010. szept. 5.)
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5.

6.

7.

oldalt szentel a felebaratra. Isten teremtményei koziil a szomszéd, a felebarat a
legfontosabb, igy sokkal tobbet kellene térddni vele — irja.

A metropolita kiemeli a muszlim felhivasban szerepldé egyetlen véadaskodd
mondatot, mely arrdl szol, hogy a muszlimok nem keresztényellenesek,
,mindaddig, amig nem inditanak haborut a muszlimok ellen vallasuk nevében,
nem nyomjak el dket, és nem telepitik ki otthonaikbol”.

A muszlimok ebben az esetben a keresztes hdboruk féjdalmas
eseményeire utalnak. De a keresztények is szamos esetet emlithetnének, példaul
Konstantinapoly elfoglalasat 1453-ban. A multbeli szomoru esetek arra kellene,
hogy figyelmeztessék a két nagy vildgvallas hiveit, hogy jobban tiszteljék
egymast, és végre megbékéljenek. Ugyanakkor a nyugati hatalmakat is elitéli az
érsek, mondvan, hogy azok is csak sajat érdekeiket képviselve avatkoznak be a
vilag dolgaiba. Konkrétan a délszlav haborut emliti a metropolita, mely soran a
bosnyak muszlimokat szabaditottdk fel a nyugati hatalmak, a szerb ortodox
keresztényekkel szemben.

A kozel-keleti vallasi vezetdk sokkal tobb politikai érvelést hasznalnak, mint
Nyugaton, ez érthetd a kialakult fesziilt helyzetb6l. A metropolita levele sem
mentes bizonyos politikai megjegyzésektdl. Ebben a részben allam és egyhaz
szétvalasztasanak nyugati elvét magyarazza az érsek. Ervelésének lényege az,
hogy a nyugati demokracidkban mar hosszl ideje kettévalt az allam és az
egyhdz. Az allami torvénykezést nem vallasi szent szovegek alapjan formaljak.
Ezért, ha a mindmaig tobbségében keresztény nyugat beavatkozik valamilyen
vildg folyamatba, netdn muszlim orszagban, azt nem értékelhetjiik egységes
keresztény fellépésként. Hisz az egyhazaknak ehhez semmi koziik sincs a
szekularis orszagokban. Az érsek megemliti a muszlim vallasi szimbdlumok,
(dan karikattrak) kifigurdzasanak esetét, mely nem a keresztény vildg, hanem a
szekularis sajtoszabadsdg szamldjara irhatd. Szerinte ezt nagyon nehéz
megértetni a muszlimokkal.

Végiil egy Hollandidban tanuld arab keresztény didk levelére hivatkozva,
0sszegzi véleményét Matta Roham érsek: ,,A muszlim tobbségii orszagokban a
keresztények sokat szenvednek és elnyomdsnak vannak kitéve. Ha a muszlim
vallasi vezet6k valoban békét akarnak a vilagban, akkor miért nem adjak meg a
keresztényeknek ugyanazokat a vallasszabadsag-jogokat, amelyeket a

muszlimok élveznek Nyugaton?”
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Mint lattuk az érsek nagyon Oszintén nyilatkozott meg, nem rejtette véka ala a
Kozel-Kelet fajdalmas szenvedéseit sem.

Ezzel némiképp ellentétes 1. Ignatiosz Zakka, Antiochia és az Egész Kelet Szir
Ortodox Egyhaz patriarchajanak véleménye, melyet egy hivatalos kdszonté beszédben
mondott, - ahol nyilvanvaldan jelen volt a korméany képviseldje - 2009. november 13-
an. Ebbdl idézek: ,,Sziria foldjén, a keresztények szabadon gyakorolhatjak vallasukat,
¢épithetnek templomokat és kolostorokat. Ennek a nemes orszagnak allampolgaraiként
minden jog ¢és kotelesség megillet minket. Ebben az orszdgban szorosan
egylttmiikodiink mas keresztény egyhdzakkal, ¢és jo kapcsolatunk van muszlim

testvéreinkkel is.”?"’

5.9.2. Ormény Egyhaz

Az Ormény keresztények szintén a legdsibb kozdsséghez tartoznak.
Feltételezések szerint, a Kr.u. 1. szazad masodik felében Taddeus és Bertalan apostolok
jartak ott téritd uton. Orményorszagban valt elséként allamvallassa a kereszténység Kr.
u. 301-ben.

Az O6rmény nép és az Ormény egyhdz sorsa Osszefiigg, tele volt leigazéssal,
szenvedéssel, fiiggetlenségi harcokkal.

Az Ormény piispOkok a perzsa tamadas miatt nem lehettek ott a kalcedoni
zsinaton, 451-ben, majd a bizanci egyhédzzal kapcsolatuk megszakadt. Késébb néhany
szerzetes az Ormény hierarchidval megismertette Zénon csaszar Hénotikonjat. Az
ormények elfogadtak és a Kalcedoni zsinat tételeivel ellentétesen magyaraztak, ezért
monofiizitak lettek.

Az Ormény Apostoli Egyhaz kdzpontja az ecsmiadzini kolostor, a székesegyhéz
¢s a fOpapi palota. Itt székel II. Karekin fépasztor, minden 6rmények katolikosza. Az
ormény egyhazfo is szerepel az eredeti levél cimzettjei - a hiisz keleti egyhazi méltosag
— kozott.

A katolikosz nevében, Yeznik Petrosian érsek, az egyhdzkozi kapcsolatok

fotitkara valaszolt, 2008. aprilis 2-an.

7 http://orientalorthodox.blogspot.com/2009/1 1/his-holiness-karekin-ii-catholicos-of.html (2009. dec.
28.)
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Az ¢érsek jelzi, hogy Ecsmiadzinban 6rommel fogadtak a muszlim tuddsok
levelét, melyben a béke ¢és a testvéri szeretet eldmozditasarol irtak.

Az 6rmény keresztények és a muszlimok kapcsolata a 7. szdzadra nytlik vissza.
Kr.u. 652-ben 1. Mudvija, az Omajjad dinasztia alapitdja és Theodoros R’shtouni,
ormény vezér egy kolcsonds megegyezeést irtak ald, melynek negyedik pontja rogziti a
szabad vallasgyakorlds kérdését. A kovetkezd évszadzadban, Odzuni Szent Janos,
minden Ormények katolikosza és Omar, arab vezetd emir vallaskozi péarbeszédet
folytattak a hit dolgar6l. Az emir elismeréssel szolt a keresztény értékekrdl és
erényekrol.

Az Ormény egyhdzf6 megemlékezik a tragikus 20. szédzadi Ormény
genocidiumrol is, ez egyébként az egyhaz hivatalos honlapjdn és a legtobb 6rmény
anyagban fajdalommal szerepel. Az érsek megkdszoni az arab muszlim testvéreknek,
hogy sokszor menedéket nyujtottak a torok Oszman Birodalombdl elizott
orményeknek. 1915 és 1923 kozott mintegy masfél millié 6rményt irtottak ki a torokok.
Sokaig ezt a torténelmi tényt tagadtak, legutobb Tordkorszag Eurdpai Unidhoz vald
csatlakozasa soran meriilt fel a népirtas beismerése és a bocsanatkérés gondolata, mint
feltétel. Az elmult években is érték atrocitdsok a Torokorszagban ¢l6 Ormény
keresztényeket, ezekrdl a sajté is beszamolt.?*®

,»Az arab testvérek gondoskodd figyelme és szeretete példaként allhat a mai
ember szdmara is, hogy keresztények ¢és muszlimok hogyan ¢élhetnek egytitt
harmoéniaban, hogyan segithetik egymast nehéz idékben.” — irja a levél.>”

Az 6rmény egyhdz mindig is a békesség teremtésén munkalkodott, Maté 5,9
alapjan. A szomszédokkal valé folyamatos dialogus és kolcsonds tisztelet ellenére, az
ormény torténelem sok szenvedés hordozoja, melyet az intolerancia, a megértés hianya,
a gytlolet és gonoszsag okozott. Valdsziniileg éppen emiatt a hivatalos 6rmény egyhazi
valasz erdsen elitéli az er6szak minden formajat.

1994-ben a régid egyhazi vezetdi, 6rmények, oroszok, gruzok és a kaukazusi
muszlimok, vallaskozi parbeszédet szerveztek, amelynek célja az volt, hogy kozdsen
taldljanak megoldast a kornyék konfliktusaira. Ez a megbeszélés-sorozat azota
rendszeres talalkozokban folytatodik. 2006 szeptemberében, Asztandban, az ormény
egyhazfo igy fogalmazott eldaddsdban: ,,Minden tdmadés ellenére, nemzetiink ¢és

egyhdzunk gyermekei hliségesek a szeretet parancsolatdhoz, tisztelve mas tradicidkat és

2% http://www.hetek.hu/hit_es_ertekek/200705/aki_ nem muzulman_az_idegen (2009. dec. 16.)
% http://www.acommonword.com/index.php?page=responses&item=57 (2010. januar 7.)
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vallasokat, az egylttmiikodés utjan jarva mas nemzetekkel. Mi hissziik, hogy ahol
szeretet van, ott Isten lakozik békéjével és aldasaval.”*'”
A levélben a katolikosz siirgeti a valodi és dszinte parbeszéd meginditasat, az
egylttmiikodés megerdsitését a kozos értékek mentén, a monoteista vallasok kozott.
Levelét azzal az imaval zarja, hogy legyen béke a Kozel-Keleten és a Kaukazus
térségében, a monoteista vallasok bolcsdjében. Isten 6rok aldasat kéri mindazokra, akik

a bizalom és a szeretet lelkiiletével cselekednek.

5.9.3. Orosz Ortodox Egyhaz

A muszlim felhivas cimzettjei kozott szerepelt II. Alekszij,”'" Moszkva és egész

Oroszorszag patriarkdja is, aki 2008. 4prilis 14-én vélaszolt.

Az Orosz Ortodox Egyhaz fopéasztora levelében hangsulyozza, hogy vannak
kozos céljai a keresztény és muszlim kozosségeknek, de ahhoz, hogy céljaikat elérjék,
Oszinte tudomanyos parbeszédet kell folytatni a wvallasi értékekrél. A két nagy
vilagvallas fel kell, hogy hivja korunk figyelmét Isten 1étezésére, a vilagra €és benne az
ember lelki dimenzidira.

A patridrka egyetért azzal, hogy az Isten és a felebarat szeretete lehet kdzos alap
a diskurzushoz, de szerinte nem szabad megfeledkezni a jelentés teoldgiai
kiilonbségekrdl sem. Mert nem az a cél a parbeszédben, hogy egy Osszevegyitett Uj tant
hozzunk létre, hanem hogy megvizsgaljuk, mi ad alapot a kozos egylittmitkodéshez, és
milyen iranyba lehet elindulni ezen az uton.

Vilaszlevelében a szeretet kettOs parancsat teoldgiai szempontbdl is értelmezi a
muszlimok szamara. A szeretet keresztény fogalméanak kifejtése soran 1Jn 4,8-ra
hivatkozik a fOpésztor: ,,aki pedig nem szeret, az nem ismerte meg az Istent; mert Isten
szeretet.”

Onmagéban nem létezik a szeretet, csak a mésik 1étének feltételezésében tudjuk

azt ¢értelmezni. A patridrka a Szentharomsag tanitdsaban latja a szeretet teljes

19 http://www.armeniandiaspora.com/showthread.php?70109-Diocesan-legate-attends-meeting-in-
Kazakhstan (2010. februar 8.)

2L Alekszij (vilagi nevén Alekszej Mihajlovics Riidiger) 1929. februar 23-an sziiletett papi csalddban,
elhunyt 2008. december 5-én. 1990. jinius 7-én Pimen patriarka utédaként a helyi zsinat Moszkva és
egész Oroszorszag patriarkajava valasztja. I1. Alekszij a 15. orosz patriarka volt a Moszkvai Patriarkatus
megalapitasa Ota.
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megvaldsulasat. A Jézus Krisztusban testté lett Ige Istennek az emberek iranti szeretetét
példazza.

Isten szeretete a patriarka szerint Iényének lényege, mely a gondviselésen
keresztiil valik nyilvanvaléva. Majd hozzafiizi, hogy az Isten képére teremtett ember
¢letének belsé mozgatérugdja vezérld elve a szeretet. Teoldgiai allasfoglalasat tobb
bibliai idézettel timasztja ala. (1Jn 3,1; Lk 11,2)

Az emberben 1évd szeretet kapcsan tér ra a patridrka a szabad akarat kérdésére.
Az ember nem félelembdl, vagy jutalom reményében szereti az Istent, hanem szabad
dontése, szeretete készteti erre.

Ahogy levelében irja, nem kivan tovabbi hosszas teologiai fejtegetésekbe
bocsatkozni, hanem azt a javaslatot teszi, hogy az érdemi parbeszéd folytatdsahoz
hozzanak létre egy keresztény-iszlam tudoményos tarsasagot, akik a szent szovegeket,
valamint a kiilonféle teoldgiai felfogasokat a maguk egészében vizsgaljak és vitatjak
meg.

Az elemzett valaszok ir6i koziil tobben megemlitették azt az aggalyt, hogy a
vallaskozi parbeszéd nehogy valldsi szinkretizmushoz vezessen. A patriarka is erre
figyelmeztet. Azonban azt is hozzateszi, hogy jo példat is talalunk az egyiittmikddésre,
mely nemhogy gyengitette volna, sokkal inkdbb erdsitette a résztvevo felek vallasi
ontudatat.

A vallasoknak sok kihivassal kell szembenézniiik napjainkban. Ezek kozott 11.
Alekszij a hitetlenséget emliti els6ként.

A patriarka azt is kiemeli valaszaban, hogy Oroszorszagban sok vallas €l egytitt
mar ezer éve békében, szerinte ez az egyetlen orszag, ahol még nem volt vallasi haboru.
Ez — szerinte — az ortodox egyhdz békés, tolerans elveinek kdszonhetd, mely nemcsak
gyakorolta ezeket az elveket, de kdzvetitdje is volt a vallaskozi egylittélés soran.

A parbeszéd eldsegitésére alakult tiz évvel korabban az Oroszorszagi Vallaskozi
Tandcs, a volt Szovjetunid orszagainak vallasi vezetdi kozott végez jelentds munkat. Az
Orosz Ortodox Egyhaz pozitiv példat szeretne mutatni a vilagnak a valldsok kozotti
béke tertiletén.

Levele végén a patridrka kitér a kisebbségben ¢€l0 keresztények
vallasszabadsaghoz vald jogara is. Mig a legtobb muszlim orszigban szabadon
gyakorolhatjak hitiiket, akadnak olyan iszlam orszagok, ahol nagyon sokban
korlatozzak vallasi életiiket. Arra kéri a muszlim felhivas alairéit, hogy vizsgaljak meg

maguk kozott ezt a kérdést.
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5.9.4. Ciprusi Ortodox Egyhaz

I Chrysostomos érsek”'” is a megszolitott keleti keresztény egyhazfok kozott
szerepelt. A muszlim felhivésra a ciprusi egyhaz fopasztora személyes hangt levélben
valaszolt, de tobb mint egy évvel a levél keletkezése utan, 2008. november 10-én.

Amellett, hogy elismerte a parbeszédre felszolitdo levél és a benne foglaltak
fontossagat, hosszan idéz a torok muszlimok 4ltal okozott sérelmeken. Ezen a ponton
hasonlit levele az Ormény egyhdz fOpasztoranak megszolalasdhoz, aki szintén
fajdalmasan emliti a torok Oszmén Birodalom altal okozott tragédidkat.

Az érsek egyetért abban, hogy az egyistenhit és a szeretet kozos alapot ad az
egylittmiikddéshez. Ko6zos kihivasként emliti a terjedd erdszakot és a kornyezeti
problémakat, az ¢hezést és az emberi jogok megsértését.

Sok mas egyhazféhoz hasonléan az érsek hangsulyozza, hogy a felebarat
szeretetérdl szold keresztény tanitds nem tesz kiilonbséget a masik etnikai, vallasi
hovatartozasa kozott, az minden emberre egyforman érvényes.

Ahogy a ciprusi fOpasztor fogalmaz, ,,a keleti kereszténység és az iszlam
egylttélésének 13 évszazada alatt megtanultdk a kiilonb6z6 valldsok és kultirak
kélcsonos tiszteletét.">"?

Az érsek, akarcsak tobben a valaszadok koziil fontosnak tartja a vallasszabadsag
kérdését, azt hogy a keresztény tobbségli orszdgokban a muszlimok, és muszlim
tobbségli orszagokban a keresztények teljes vallasszabadsagot élvezzenek.

Amint mar emlitettem, az érsek nem rejti véka ald a specidlis ciprusi politikai
helyzetbdl adédo problémakat. Nevezetesen azt, hogy a torokok altal elfoglalt északi
terlileteken a keresztények nem élveznek egyforma valldsszabadsagot. Ahogy irja,
Cipruson 450 évig békében ¢ltek egyiitt muszlimok ¢€s keresztények, a cipriotak mindig
toleransan kozeledtek a kozel-keleti népekhez. A torokokkel mas a helyzet.
Torokorszag 1974-ben megtamadta Ciprust, ¢€s az altala iranyitott teriileten

folyamatosan megsérti a ciprusi ortodoxok jogait.

212 Chrysostomos 1941. aprilis 10-én sziiletett Cipruson, 1972-ben a teoldgia elvégzése utan szerzetes,
2006-ban valasztas utjan lett a Ciprusi Ortodox Egyhaz érseke.

13 http://acommonword.com/en/christian-responses/1 1 5-response-from-his-beatitude-chrisostomos-
archbishop-of-cyprus.html (2010. januar 8.)
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Annak reményében zarja levelét, hogy a levél iréi is kozremiikédnek abban, hogy

ez az éaldatlan allapot megvaltozzék.

5.10. Egyéni keresztény valaszok

5.10.1. John Esposito

John Esposito®'* professzor neve ismert a vallaskdzi, elsésorban a keresztény-
iszlam dialogussal foglalkozd szakemberek korében. Szamos tanulmanya, kotete jelent
meg. Esposito alapitd igazgatdja a Georgetown University Al-Waleed Kdzpontjanak,
mely a muszlim-keresztény kozeledést €s megértést szolgalja.

1984-t61 kezdve rendszeresen publikal, konyvet ir iszlammal kapcsolatos
témakorben, fészerkesztdje tobb oxfordi iszlam enciklopédianak.”"

Esposito 2007 oktoberében nyilt levélben lidvozolte és torténelmi eseménynek
nevezte a 138 elismert muszlim tudds Osszefogasat és felhivasat. ,,Ez a legelsd alkalom
a torténelemben, amikor a muszlim kozosségek kozosen értenek egyet azokban az
alapveto tételekben, melyek a keresztényekkel kozos alapot képeznek, nevezetesen az
egy Isten és a felebarat szeretetében. Es ezt éppen akkor tették, amikor a muszlim vilag
és a Nyugat kapcsolata fesziilt.”*'®

Az elmult években a legtdbbet hangoztatott kérdés az volt, hogy hol vannak a
mérsékelt muszlimok? Miért nem hallatjadk hangjukat? Esposito szerint a muszlim
felhivas kristalytisztan a béke ¢€s tolerancia iizenete. A muszlim levél nagyszerti alap a
tovabbgondolasra, mind keresztények, mind muszlimok szdmara. A kolcsonds
tiszteleten és megértésen alapul6 toleranciat és tagabb értelemben a vallasi pluralizmust
szolgélja.

Esposito annak a reményének is hangot ad levele végén, hogy a keresztény
vezetdk is komolyan veszik ezt a felhivast, amely lehetdvé teszi nem csak az elméleti

parbeszédet, hanem a kolcsondsen tdmogatott j6 cselekedeteket is.

214 John Esposito 1940-ben sziiletett, New York Brooklyn negyedében, olasz, katolikus csalddban.
Teologiai tanulmanyai utan 1974-ben szerzett PhD fokozatot, majd posztdoktori kutaté munkaban vett
rész a harvardi és az oxfordi egyetemeken, iszlam vallastudomany témaban. Késobb a Szent Kereszt
jezsuita foiskolan oktatott vallastudomanyokat, Massachusetts allamban.

1% The Oxford History of Islam, ed John L. Esposito, Oxford University Press, 1999 Oxford UK

*18 http://www.acommonword.com/index.php?page=responses&item=20 (2009. dec.9.)
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5.10.2. Christian W. Troll

Christian Troll német jezsuita teologus iszlammal kapcsolatos tudoményos
munkéssagaval mar egy korabbi fejezetben, 2.2. alatt foglalkoztam. Troll évtizedek ota
vesz részt keresztény-muszlim parbeszédben. Ebben a részben az A Common Word
muszlim felhivasra, 2007. oktober 22-én adott valaszat ismertetem.?!”

Troll is, akéarcsak Esposito torténelmi eseménynek nevezi a felhivast, hisz, ahogy
irja, a keresztény-muszlim kapcsolatok 1400 éves torténelme sordn nem volt még arra
példa, hogy a muszlimok kozds felhivasban fordultak volna a keresztényekhez a békés
egylttélés érdekében. A szeretet kettds parancsa mellett Troll kiemeli a muszlim levél
azon részét, mely arrdl szol, hogy a muszlimok nem keresztényellenesek. A békét
keresik a két nagy vildgvallas kozott, mert az elengedhetetlen az egész emberiség békéje
érdekében.

Troll elemzi a felhivést aldiré muszlim tudésok névsorat. Ebben egy iszlamon
beliili 6kumenikus mozgalmat vél folfedezni. Az alairok kozott szerepel szamos neves
fomufti, siita ajatollah, és a nyilatkozat fészervezdje, a jordaniai Ahl al-Bajt Intézet, és
személyesen Aref Ali Nayed, a Cambridge-i egyetem Vallaskozi Intézetébdl.
Ugyanakkor Troll hidnyolja Juszuf al-Kardavi, egyiptomi muszlim tudds, a Muszlim
Testvériség volt vezetdje és Tariq Ramadan, eurdpai vezeté muszlim értelmiségi nevét,
(6 késObb alairta a dokumentumot).

Troll a muszlim levelet a globalizacié pozitiv eredményének tekinti. Azt is
megallapitja, hogy ma a vilag nagy részében vallasi pluralizmus van, nem kiiloniilnek el
a nagy vilagvallasok, a legtobb helyen egyiitt élnek keresztények €s muszlimok, és
persze mas vallasuak is.

Ugyanakkor a jezsuita teologus hidnyolja, hogy annak ellenére, hogy a
muszlimok hivatkoznak az Isten szeretetére vonatkozo parancsra, idézik a
Deuterondémium 6,4-6-ot, mégsem tesznek levelikben emlitést a zsid6 hivék
kozosségérol.

Troll masik kifogdsa a muszlim dokumentummal kapcsolatban, hogy a szdmos
bibliai idézet ellenére nem tisztdzza azt a mindmadig érvényben 1évé muszlim felfogast,

hogy a Biblia a kijelentés elferditése, hamis tanitds. Akkor mégis hogyan lehet kdzos

7 Towards common ground between Christians and Muslims?
http://www.acommonword.com/index.php?page=responses&item=21 (2010. majus 4.)
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alap az iszlammal? Nem tisztdzzdk a muszlimok, hogy vajon csak azok az idézetek
autentikusak a Biblidbol, melyek kozosek az iszlammal, melyek a felhivasban is
szerepelnek, vagy az alairok elfogadjak a keresztények szent konyvét.

Troll - a dokumentummal kapcsolatos - kdvetkezo kifogdsa, arra a mondatra
vonatkozik, hogy senki sem hasonlatos az Istenhez, senki nem allithaté mellé. Ezt akar
a keresztény hit kritikdjaként is értelmezhetjiik, hisz a legtobb muszlim kommentar
Jézus istenségét hamis tanitasnak tartja. Csak egy Isten létezik. Jézus neve a Koranban
is tobb helyen szerepel, mint Isten kiildotte, profétaja. Troll ennél a pontnél
kovetkezetesen elmagyarazza a hagyomanyos keresztény szenthdromsag-tanitast. A
muszlim partnernek azt javasolja, hogy ezt vegyék figyelembe a dialdgus sordn, mert a
keresztények szamdra nagyon fontos az egységben rejld isteni harmassag iméadata. Troll
arra a veszélyre hivja itt fel a figyelmet, hogy a parbeszéd soran nem szabad elhallgatni
a vallasok és hitek kozti jelentds kiilonbségeket sem.

Ha a hiarom monoteista vildgvallas teologusai taldlnak is sok kozds pontot a
szeretet kettds parancsaban, Troll biztos abban, hogy masként értelmezik az ebbdl
adodo gyakorlati teenddket.

Troll felveti példaul a saria torvény, az emberi jogok, allam és egyhaz
kapcsolatanak kérdését. Oszinte parbeszédben ezeket is tisztazni kellene, szerinte.

Troll emlitést tesz Jean-Louis Tauran biboros muszlimoknak irt levelér('il,218
mely majdnem egy idében jelent meg a muszlim nyilt levéllel, 2007. szeptember végén.
Tauran biboros nevét mar korabban a vatikani reakciokkal kapcsolatban — az 5.8.4.1.
részben - emlitettiik. Troll kiemeli, hogy a biboros levele az egész katolikus kdzosség
nevében irodott, és barati és épitd kapcsolatrol beszél a két vilagvallas kozott. Tauran
nem hasznal a dokumentumban idézeteket a szent szovegekbdl, valdszinlileg azért, mert
azok sokféleképpen magyarazhatok. A Teremtd akarata az — Tauran és Troll szerint —
hogy igazsaga eljusson, nemcsak a keresztényekhez ¢s muszlimokhoz — hanem minden
emberhez. Isten akarata az, hogy egymast szolgaljuk, irgalmassidgot gyakoroljunk. A
biboros kiildetésiink részének tekinti a béke megteremtését, egymas kolcsonds
tiszteletét. Ennek kapcsan kiemeli a katolikus egyhaz teljes vallasszabadsag melletti
elkotelezettségét, mely nemcsak az istentiszteletekre korlatozodik, hanem az egyén és a

kozosség lelkiismereti szabadsagat is magéba foglalja.

*!¥ Christians and Muslims: called to promote a culture of peace.
http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical councils/interelg/documents/rc_pc_interelg _doc 2007092
8 ramadan2007_en.html (2009. dec.16.)
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A keresztény valaszadok koziil a katolikus Troll a legkritikusabb, aki Tauran
biboros levelébdl idézve vet {6l olyan kérdéseket, mint a vallasszabadsag, emberi jogok
valés helyzete. Azt is megjegyzi, hogy a legtobb muszlim tobbségli, vagy
torvénykezésli orszagban a keresztények nem élhetik meg szabadon hitiiket, sok
tamadas éri Oket. Ugyanakkor persze, muszlimokat ¢és mas kisebbségeket is érnek
inzultusok mas helyeken. Egy globalizalt vildgban éliink, ahol a vallasok feladata —
Troll szerint — hogy egyiitt nézzenek szembe a kihivasokkal, kozdsen talaljanak
megoldast a problémakra.

Troll levele végén hatarozottan amellett érvel, hogy kiilon kell valasztani a
politikai rendszert és a vallasi szférat, ha egy kolcsonos tiszteleten alapulo, sokszint,
igazsagos tarsadalmat akarunk épiteni. Troll szerint a keresztények és a muszlimok a
kozjot szolgalva jelentésen hozza tudnak jarulni egy békés, igazsagos, demokratikus,
vallasilag semleges, vilagi tdrsadalom kialakulasdhoz, mely minden tagjanak egyforman
garantalja az alapveté emberi jogokat. A jezsuita teologus levelébdl kideriil, hogy
fontosnak tartja az elméleti, a teoldgiai vitat, parbeszédet, de éppolyan fontosnak tartja

ezen elvek gyakorlatba valo atiiltetését is.

5.10.3. Karen Amstrong

Karen Amstrong napjaink egyik legismertebb ¢és legtobbet publikalo
vallastorténésze. Amstrong angliai ir katolikus csalddban nevelkedett, hét évig volt
apaca, majd Oxfordban angol irodalmat tanult. Késébb kezdett foglalkozni a
vilagvallasokkal, €s az utobbi husz évben elsésorban a harom dbrahami vallasi tradicid
torténetérol, egymasra valo hatasardl ir. Elkotelezett hive a vallaskozi dialdgusnak.

Az ENSZ altal 1étrehozott, Alliance of Civilizations, (Civilizacidk Szdvetsége)
szervezet egyik jeles tagja, melynek f6 célkitiizése a Nyugat és az iszlam vilag
parbeszédének elomozditasa, valamint a vallasi szélsdségek elleni kiizdelem.

fgy egyaltalan nem meglepé, hogy Karen Amstrong is reagalt a muszlim
felhivasra, 2007. oktober 29-én. Rovid valaszéban igy ir: ,,Az Egyezkedd Sz6 nevil
kezdeményezésre mar nagyon nagy sziiksége volt a vilagnak. Tul gyakran kapcsoljak
Ossze a vallast az er0szak €s az intolerancia fogalmaval, ¢s az egylittérzés szellemét,
mely minden nagy vallasnak a Iényege, félresoprik. A szeretet elsdédlegessége kdzponti

tanitdsa mind a muszlim, mind a keresztény tradicionak. Ez kellene legyen a napjaink

177



1jesztd realitasira adott vallasi valaszok paradigmaja. Vissza kell szerezziik valldsainkat
a sz€lsOségesektdl. Azok a valldsok, amelyek nem hangstlyozzdk a masik teljes
szentségét, meg fognak bukni a 21. szazad nagy tesztjén. A muszlimok és a
keresztények kapcsolatanak torténetét a viszaly jellemzi, kett6jik kozeledése a

reménységet villantja ol és példat adhat az egész emberiség szamara.”*"”

5.10.4. 300 keresztény tudoés valasza

Egy honappal a muszlim felhivas keltezése utan, 300 jorészt amerikai, vezetd
egyetemeken (Yale, Harvard, Princeton, stb.) tanit6, keresztény teologus kozos
allasfoglalast adott ki, melyet a New York Times egy oldalas hirdetési lapjan kozolt,*°
2007. november 18-an.

A valasz szovegét a Yale Divinity School dékanja, Harold Attridge, Lillian
Claus ujszovetségi professzor, Miroslav Volf, a Yale Vallas ¢s Kultira Koézpontjanak

igazgatoja és mas professzorai készitették el,*!

ehhez késobb csatlakoztak mas rangos
egyetemek teoldgiai fakultasai is.

A dokumentum cime ,,Isten és a felebarat szeretete egyiitt”, alcime Keresztény
vélasz az Egyezked§ szora.**

A nyilvanossagra hozott vélasz bevezetdjében az alairék — a nemzetkozi
keresztény hivek nevében - idvozolték a muszlim kezdeményezést, azt biztatd jelnek
nevezve. Kiemelik az dbrahdmi vallasok legdsibb kdzosségét, a judaizmust is, mint
akikkel wvallaljak a kozos alapot. A muszlimok kinyujtott kezére kézfogassal
valaszolnak. De nem mindig ez a kézfogas jellemezte keresztények €s muszlimok
kapcsolatat, sok fesziiltség, viszaly zavarta ezt a viszonyt a multban. J6 keresztényként,

példat mutatva Mt 7,5 alapjan, elobb 6nmaguk szemébdl szeretnék kivenni a gerendat.

Ennek megfeleléen annak elismerésével kezdik valaszukat, hogy a multban és a
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http://www.theamericanmuslim.org/tam.php/features/articles/unprecedented plea from muslim to chris
tian_scholars_on_eve of eid/ (2009. oktober 17.)

20 Christian Response to A Common Word, New York Times:
http://www.nytimes.com/2007/10/12/us/12muslims.html?scp=1&sq=Christian%20Response%20t0%20A
%20Common%20Word%20Between%20Us%20and%20Y ou&st=cse (2009. oktdber 19.)

2! http://www.yale.edu/divinity/news/press.shtml (2009. dec. 15.)

22 Loving God and Neighbor Together: A Christian Response to A Common Word Between Us and You.
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jelenben is a keresztények sok hibat €s biint kovettek el muszlim testvéreik ellen. Az
elkdvetett blinokért bocsanatot kérnek Istentdl és a muszlimoktdl szerte a nagyvilagban.

Az elolvasott hivatalos és magan valaszok koziil ez az egyetlen, amely
bocsanatot kér a keresztények nevében elkovetett multbeli (keresztes haboru, stb.)
blinokeért.

Vallasi béke — vilagbéke cimsz6 alatt a keresztény teologusok megjegyzik, hogy
a jelenleg is foly6 vitdk és konfliktusok mogott elsdsorban nem wvalldsi, hanem
vilagpolitikai problémék huzodnak meg. De abban egyetértenek a muszlimokkal,
hogyha ez a két nagy vilagvallas meg tud békélni egymassal, sokkal kozelebb kertilhet a
vildg a béke megvalositasahoz.

A kozos alapokra utalva, azt irjak, hogy sok keresztény szdmara meglepd volt,
hogy a szeretet kettds parancsolatat az iszldm is hite alapjanak tekinti. Az
egylttmiikddéshez jo alapnak tekintik Isten és a felebarat szeretetét. Ugyanakkor — a
szerzOk is hangsulyozzak, amint ezt korabbi teoldogus valaszok is tették, - hogy nem
szabad megfeledkezni a két vallas kozotti jelentds hitbeli kiilonbségrdl sem.

Isten szeretetér6l a muszlimok — a szerzOk szerint elfogadhatéan — azt irjak,
hogy az egyetlen Isten imadasa és a neki valé engedelmesség a hivé ember legfobb
feladata. De azt is hozzateszik, hogy amint az ember megfeledkezik errdl a parancsrol,
¢s madasnak, vezérnek, diktadtornak, népnek, gazdasagi fejlédésnek kezd
engedelmeskedni, akkor jonnek a konfliktusok a vallasok kozott is. A muszlim
tradicidban Isten a vilag ura, aki kegyelmes és konyoriiletes. A keresztények szamara
Isten maga a szeretet, aki megeldlegezte nekiink szeretetét. De nemcsak a jokat szereti,
hanem a gonoszakat is, mindenkire egyforman felhozza napjat. (Mt 5,45)

A felebarat szeretetérdl irt részt azzal kezdik az amerikai teoldogusok, hogy
kifejezik egyetértésiiket a muszlimokkal, abban a tekintetben, hogy a felebarat szeretete
a hivd ember legfobb kotelessége embertarsai irant. Parhuzamot vonnak Mohamed
proféta egyik mondasa: ,,Addig nincs hitetek, amig nem adod meg a masiknak, amit
magadnak szeretnél”, és a 1Jn 4,8 kozott: ,,aki pedig nem szeret, az nem ismerte meg az
Istent; mert Isten szeretet.”

Kiilondsen oriiltek a keresztény teologusok a muszlim levél azon kijelentésének,
ahol a felebarati viszonyban az igazsag és a szabadsag gondolatat targyaltdk. ,,Amikor

az igazsag hidnyzik, akkor sem Isten, sem a felebarat szeretete nem lehet jelen. Amikor
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korlatozzédk az egyén szabad vallasgyakorlatat, akkor Istent karomoljak, elnyomva a
felebaratot.”**

A muszlim felhivés azt irja, hogy a muszlimok nincsenek a keresztények ellen,
sOt veliik vannak. Ezt nyugodt szivvel viszonozzak a keresztények, hisz Jézus Krisztus
azt tanitotta, hogy nem csak a szomszédot, hanem az ellenségedet is szeretni kell.
Szeretetiink, ahogy Isten végtelen szeretete is, feltétel nélkiili kell, hogy legyen, amely
kiterjed nemcsak a testvérekre, szomszédokra, hanem még az ellenségre is. Mohamed is
hasonloképpen cselekedett, amikor erészakosan kitizték Taif varosabol. A hagyomany
szerint azt mondta, hogy ,,a legerkolcsosebb cselekedet, ha annak adsz, aki elzarkézik
téled, és megbocsatasz annak, aki ellened rosszat tett”. >4

Eléttiink allo feladatok cimen, a szerzok egyetértenek abban, hogy a vallaskozi
dialogus témdja a két nagy vilagvallas kozott Isten és felebarat szeretete legyen. Mert
valdban félre kell tenni minden gytilolkodést és viszalyt, és a vallaskodzi parbeszédben a
kozjot, az emberiség javat kell szolgalni. A szerzék nyilvanvaldva teszik, hogy nem
kivalasztott vezetdk, udvarias beszélgetésére gondolnak, hanem Oszinte, nyilt, testvéri
egylttmiikddésre, melyet a felebarati szeretet hat at.

A muszlim felhivas azon részével is egyetértenek, hogy a vilag bajban van ¢és
jovonk alakitasa soran komoly feleldssége van a két legnagyobb vilagvallasnak.

A kozeljovo legfontosabb feladatdnak tekintik az amerikai teolégusok, hogy
minél szélesebb parbeszéd induljon meg arrdl, hogyan tudjuk betdlteni isteni
kiildetésiinket a szeretet kettds parancsolata alapjan.

A zard részben ismételten megkOszonik a muszlimok kéznyujtasat, ¢és
reményiiket fejezik ki, hogy valoban teljes szivvel, lélekkel, elmével és erdvel egyiitt
tudnak munkélkodni az elkdvetkezendd idében.

Nagyon nyitott szemléletii és barati hangvételii valaszt lattunk az imént. Az

elméleti teoldgia mellett a szerzok par konkrét javaslatot tettek a vallaskozi parbeszéd

elmélyitésére.

2 http://www.acommonword.com/lib/downloads/fullpageadbold18.pdf (2009. dec. 19.)

% Az amerikai teologusok nem jeldlik meg, hogy melyik hadiszbol szarmazik az idézet. A szerzék még
hozzateszik, hogy az idézett hagyomanyban tigy szerepel, hogy miutan kitizték Mohamed profétat Taif
varosabol, egy keresztény rabszolga ment oda hozza, adott neki enni és megolelte.
http://www.islamhouse.com/p/132779 (2010. jan. 23.)
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5.11. Az ,,Egyezkedd sz6” utdhatasai

Az eddigiekbdl is vildgossa valt, hogy a muszlim felhivas az elmult évtized
legjelentdsebb keresztény-muszlim vitaanyagava valt a vallaskdzi parbeszédben. Ennek
a tudoményos dolgozatnak nem feladata, hogy megvizsgalja a médidban, a sajtoban
megjelent errdl szolo tudositasokat. 2010. januar 10-ig csak angol nyelven 717 cikk
jelent meg a nemzetkdzi sajtoban, mely ezzel a témdval foglalkozott (AFP francia
hiriigynokség, Washington Post, Islam Online, Wall Street Journal, Reuters, Economist,
Christian Today, Vatican Radio, Asia News, New York Times, Guardian, ¢€s még
sorolhatnank). Magyar nyelven mar joval kisebb visszhangot keltett a vallaskozi
felhivas, tobbek kozott a Magyar Kurir, az Uj Ember, a Népszabadsag, a hvg és a ma.hu
foglalkozott vele.

De a dokumentum utéhatasait vizsgalva nem is annyira a médidban, vagy a
nagykozonség korében vald elterjedését tanulmanyoztam, hanem azt a szellemi
folyamatot, amit beinditott. Mert kétségteleniil — erre a tiibingeni Stefan Schreiner
professzor is ramutatott — nyugati, féleg vezetd egyetemi tanszékek, kutatdintézetek és
egyhazi szervezetek szamos ezzel kapcsolatos tanulméanyi napot, konferenciat

rendeztek.

5.11.1. Katolikus-Muszlim Forum

Mar a targyald részben emlitettem (5.8.4.4.), hogy a Vatikan 2008 marciusaban
elhatarozta, - kifejezetten a dokumentum hatasara - hogy katolikus-muszlim férumot
hoz létre. Ennek elsd dsszejovetelére 2008. november 4-6-an keriilt sor a Vatikanban, az
Apostoli Palotdban. A talalkozon 24 katolikus és ugyanannyi muszlim kiildott vett részt.
A foérum célja az volt, hogy a két vallas kozotti parbeszéd konkrét format oltson —
mondta a Vatikani Radionak adott interjujaban Jean-Louis Tauran biboros, a Vallaskozi
Péarbeszéd Papai Tanacsanak elndke. A muszlim vallas képviseldi a papanak és mas
keresztény vezetdknek kiildott levél 138 alairoi koziil keriiltek ki. A talalkozé utolsod
napjan XVI. Benedek papa is beszédet intézett a résztvevokhoz. Ez volt eddig egyetlen
kozvetlen megnyilatkozasa a muszlim felhivassal kapcsolatban. Beszédében a papa

szolt arrol, hogy Isten szeretet, és ez a szeretet Jézus Krisztusban jott el a vilagba, hogy
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ezt nyilvanvalova tegye az emberek szamara.”*

Ha kiilonb6z6 mddon is viszonyulunk
Istenhez, egyliitt megmutathatjuk, hogy a szolidaritds és egymds kolcsonds tisztelete
alapjan egy csalad tagjai vagyunk — mondta. Az aranyszabaly mely - ahogy Benedek
papa is ramutatott — szerepel a muszlim tradicioban is, jo alapot teremt a békés
egyiittéléshez.

A politikai és vallasi vezetdk feladata, hogy megteremtsék a jogok szabad
gyakorlasat, teljes mértékben tiszteletben tartva a lelkiismereti és vallasszabadsagot -
fogalmazott a papa.

Seyyed Hossein Nasr amerikai egyetemi tanar a muszlim kiildottség nevében
kifejtette: a két felekezet hivei egyarant tiszteletben tartjak a vallasszabadsagot.

XVI. Benedek hangsulyozta: a féorum "viladgos jelzés arra, hogy kolcsondsen
tiszteljiilk egymast". A tandcskozas megrendezése tulajdonképpen reagalas volt a
Vatikdn részérél a 138 muzulmén tudés XVI. Benedekhez ¢és mas keresztény
vezetOkhoz intézett levelére.

Nem titkolt célja volt az 6sszejovetelnek, hogy végképp elsimitsa azt a viszalyt a
két vallas képviseldi kozott, amelyet XVI. Benedek két évvel azel6tti regensburgi
beszéde valtott ki.

Ezek utan a papa beszédében kitért arra a tényre is, hogy ma a vilagban sokan
szenvednek hatranyt hitvallasuk miatt, szdmos sérelem éri 6ket. Ezeket az erdszakos
cselekményeket a papa mélyen elitélte, és kérte a résztvevoket, hogy kdzdsen 1épjenek
fel ellene. Isten nevében nem lehet emberiségellenes biinoket elkdvetni, Isten nevében
csak a szeretet, a harmodnia, a béke munkélkodhat. Hangsulyozta az alapvetd emberi
jogok fontossagat és azok védelmét. Eldadasa befejezéseként a papa igéretet tett, hogy
imadkozni fog azért, hogy keresztények és muszlimok békében tudjanak parbeszédet
folytatni és egyiitt munkalkodni a joviben.

Tauran biboros a Vatikani Radionak nyilatkozva elmondta, hogy a talalkoz6
rendkiviil szivélyes légkdrben zajlott le. ,,A magas képzettségli résztvevok megértették,
hogy sziikség van a vallaskozi parbeszéd konkrét formdjara. Ezért hataroztunk ugy,
hogy létrehozunk egy olyan struktarat, amely mindig nyitott a parbeszédre. Ez a
Keresztény-Muszlim Férum lehetdvé teszi majd a rendszeres taldlkozokat, valamint

sziikség esetén készen all arra, hogy azonnal megoldjon esetleges meg nem értéseket,

% http://www.vatican.va/holy _father/benedict_xvi/speeches/2008/november/documents/hf ben-
xvi_spe 20081106 _cath-islamic-leaders_en.html (2009. oktéber 17.)
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valsagokat. Tényleges egyiittmiikodésrél van sz6, amely a légkoér javulasanak
kifejezése.

A taldlkozon beszéltiink a kolcsondsség kérdésérdl is — tette hozza Tauran
biboros. A keresztényeknek legyen istentiszteleti helyiik az arab orszagokban — ez a
legkevesebb, amit kérhetiink, annal is inkdbb, mert a muszlimok azt hangsulyoztak,
hogy a Korén szerint a vallds nem lehet kényszerités targya.

A parbeszéd jelenleg az iszlam mérsékelt iranyzataval kezd6dott meg. Hogyan
lehet azonban szt érteni a szélsdségesekkel, azokkal az iszlam csoportokkal, amelyek a
legellenségesebbek Nyugattal és a kereszténységgel szemben? — erre a kérdésre

vélaszolva Tauran biboros a torténelem- és vallasoktatas fontossagat hangstlyozta.”**®

A szeminérium befejezéseképp a résztvevok kozos nyilatkozatot fogadtak el,*’
melyben kiilon-kiilon leirjak, hogy mit értenek keresztények és muszlimok az Isten és a
felebarat szeretetén, valamint kozosen nyilatkoznak az élet értékérdl, az Isten
szeretetébol adodd emberi méltosagrol, az emberi szabadsagrol, a nemek kozti
egyenldségrol.

A Forum résztvevoi fontosnak tartjdk egymas kolcsonds tiszteletét, a vallasi
kisebbségek jogainak biztositasat. A nyilatkozat amellett érvel, hogy egyetlen vallas
kovetdit sem szabad kizarni a tarsadalombol, vagy hatranyos helyzetbe hozni. A
kiilonboz6 kultardk, civilizacidk, nyelvek, népek szinesebbé teszik a vilagot, és Isten
teremtésének kovetkezményei.

Mindkét vallas képviseldi elkotelezik magukat a valldsoktatds fontossaga
mellett, hogy egymads valldsi hagyomanyair6l, torténetérdl objektiv mdédon beszélnek.
Kozosen nyilatkoztak a felek, hogy elitélik az erdszak, az elnyomads, a terrorizmus
minden formajat és kijelentik, hogy Isten nevében nem lehet ilyen biindket elkdvetni. A
vallasok a szeretet, a harmoénia vilagan munkalkodnak.

A résztvevok hallattak hangjukat a vilagban meglévd szegénységrol, gy
dontottek, hogy felhivjak a tehetdsek figyelmét, a gazdasagi vildg vezetdit, hogy
dolgozzanak ki egy etikus pénziigyi rendszert.

Azt is elhataroztdk a nyilatkozattevok, hogy a jovOben rendszeresen fognak
talalkozni.

Elsésorban diplomaciai jelentdsége volt a Katolikus-Muszlim Férum

l1étrehozasanak, de amint a fentiekbdl is lattuk, a forum tallépett a protokoll kereteken és

26 http://www.radiovaticana.org/ung/Articolo.asp?c=192264 (2009. okt.-09)
7 http://acommonword.com/en/attachments/108_FinalFinal Communique.pdf (2009. okt. 17.)
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teologiai kérdéseket is megvizsgaltak a résztvevok. Errdl a rendezvényrdl kiemelten irt

nemcsak az egyhdzi, de a vilagi sajto is.

5.11.2. A Yale Egyetemen tartott konferencia

2008 jaliusaban a Yale Egyetem adott otthont annak a rangos taldlkozénak,
melyen sok amerikai keresztény és nemzetkdzi muszlim tudos vett részt, hogy eszmét
cseréljenek a neves dokumentumban foglaltakrol, nyilvanos akadémiai parbeszéd
sorozat részeként.

Mig keresztény részrol, foleg protestans teologusok és egyhazfok voltak jelen,
kiegésziilve néhany katolikus ¢€s neoprotestans piinkosdi prédikatorral, addig a
muszlimokat szunnita ¢és siita vallastudosok képviselték.

Nem wvéletlen, hogy a Yale Egyetem teoldgiai fakultdsa élen jart a talalkozd
szervezésében. Amint kordbban mar elemeztik, a Yale-n tanit6 professzorok
kezdeményezé  szerepet vallaltak a  kozds amerikai  keresztény  valasz
megfogalmazaséaban is.

Mustafa Ceric, a bosnydk fomufti, a konferencia egyik résztvevdje igy
nyilatkozott a talalkozordl: ,,Ezzel a kezdeményezéssel megtortiik a jeget a nyugat és az
iszlam kozott. A vildg dolgaiban nem az erd vitdja, hanem a vita ereje kellene
érvényesiiljon.”

A tanulmanyi napok befejezéseképpen kozos nyilatkozatot fogadtak el a
vallastudosok. Ebben méltatjak az Egyezkedd sz6 jelentOségét és megegyeznek abban,
hogy a szeretet kettds parancsa az abrahami vallasok kdzos alapja.

,Ezek alapjan a mi felelsségiink, hogy a vallas gyogyitson €s ne sebeket ejtsen,
az emberi lelket dpolja és ne mérgezze az emberi kapcsolatokat. A két nagy parancsolat
megtanit minket arra, hogy mit varhatunk el magunktdl és masoktol, mindabban, amit
tesziink, amit mondunk és akik vagyunk.”**’

A konferencidn a teoldgiai kérdések mellett gyakorlati problémakrdl is szo6 volt,
mint példdul az iraki és az afganisztini habord, Izrael és Palesztina viszonya, a
szegénység ¢s a vallasszabadsag helyzete.

Négy kiemelt pontban egyetértettek a vitapartnerek:

228 http://www.reuters.com/article/domesticNews/idUSL7481645200807272sp=true (2010.jan.7.)
** http://www.acommonword.com/lib/documents/Y ale%20draft%20statement.8.pdf (2010. januar 10.)

184



o Muszlimok ¢és keresztények egyiitt tesznek hitet az egy Isten mellett, kinek
szeretetet Orok €s végtelen. A szeretet a zsido-keresztény-muszlim egyistenhivd

hagyomany lényege.

« Minden embernek joga van az élet, a vallés, a vagyon, az intellektus és a méltosag
megorzéséhez. Sem muszlim, sem keresztény ezt nem tagadhatja meg a masiktol
¢s nem tlrhetik a valldsi szimbolumok, személyek, vagy istentiszteleti helyek

meggyalazasat.

o Megkdszonik Istennek ezt a torténelmi taldlkozot, és elkotelezik magukat a

dialégus folytatasa mellett.

o A Yalen taldlkozo keresztény ¢és muszlim résztvevok -elutasitanak minden

vesz€lyt, amely a parbeszédben elkdtelezett felek ellen irdnyulnak.

Az utolsé pont hatterében, az Abdullah bin Abd al-Aziz szaudi kiraly elleni
tamadéasok allnak. A kirdlyt és tobb muszlim vezetdt, akik a béke és a vallaskozi
dialogus  elkotelezett  hivei, megfenyegették.  Szatd-Arabia  uralkoddjanak
tamogatasaval, 2008 nyaran Madridban, egy nagyszabasu vallaskézi konferenciat
szerveztek, melynek soran a kiraly a muszlimok Osszefogésat siirgette. Ez valtotta ki a
sz€lséséges fundamentalistdk nemtetszését, akik attol tartanak, hogy a parbeszéd soran
fel kell adni hitiiket.

Amint a zaronyilatkozat utols6 mondata fogalmaz: ,,A parbeszéd nem a hit
elhagyasat jelenti, hanem a kozjé munkalasa érdekében alapvetd eszkoz és a kifejezés
legitim modja.”

A Yale-taldlkozonak tobb pozitiv kovetkezménye is volt. Elhataroztdk, hogy
oldalat tanulmanyozzék. Az Egyezkedd sz6 cimli dokumentumnak honlapot inditanak,
melyben keresztények €s muszlimok kiilonféle konyveket ajanlanak az érdekléddknek.
Kiilon kotet megjelentetését is tervezik a muszlim felhivasrol, melyben a felvetett
témakat tovabb elemzik.

Az amerikai keresztény-muszlim tanacskozasnak az elméleti és gyakorlati
eredményeken tulmenden szimbolikus jelentdsége is volt. Ez volt az elsé komoly,
sz¢leskorli tudomanyos iilés, nemcsak az Egyezkedd sz, muszlim felhivas megjelenése

6ta, hanem a 2001 szeptember 11-i terrortdmadasok 6ta is. Ugy tiinik a malt romjain
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valami pozitiv szellemi munka indult el. Csak reménykedhetiink, hogy ennek folytatasa

is lesz.

5.11.3. Cambridge-i talalkozé

A 2008 nyaran tartott Yale-konferencia zaronyilatkozata is utalast tett arra, hogy
Rowan Williams, anglikan érsek 2008 oktoberében eszmecserére hivott néhany
keresztény ¢és muszlim teologust. Az Osszejovetel 2008. oktober 12-15 kozott volt
Cambridge-ben, a Vallaskozi Intézet és az Ahl al-Bajt Alapitvany bevonasaval. Az
idépont valdszintleg nem véletleniil esett az Egyezkedd sz6 muszlim felhivés
megjelenésének elsé évfordulodjara.

A nyitéeldadast a canterburyi érsek és Ali Gomaa egyiptomi fomuftik tartottak.
A felszolalok kozott volt a Yale-talalkozon is aktiv bosnydk fomufti, Mustafa Ceric és
I11. Gregorios, melkita™® gorog-katolikus patriarka.

Az eléadok ramutattak arra, hogy a globalizaci6 koraban egyre inkdbb egymadsra
vannak utalva keresztények ¢és muszlimok, ezért is olyan fontos, hogy jobban
megismerj¢k és tiszteljék egymast.

A résztvevok kinyilvanitottdk, hogy magukénak valljdk a szeretet kettds
parancsat. A felebarat szeretete egyiittérzésre 0sztonzi az embert. A konferencia végén

zéronyilatkozatot™'

fogadtak el, mely hangsulyozza, hogy a felebarat szeretete
kiilondsen fontos korunk nehéz gazdasagi és oOkoldgiai valsdgaban. A nyilatkozat
alairoi, Rowan Williams anglikan érsek ¢és Ali Gomaa, egyiptomi fOmufti,
szorgalmazzdk egy igazsagosabb gazdasagi rend kialakitasat, mely felelGsséget érez a

meglévo természeti forrasokkal szemben is.

% Ahhoz hogy a kozel-keleti kereszténység helyzetérél és a patriarka mitkodési teriiletérél fogalmat
alkothassunk, tudnunk kell, hogy melkitdknak a koznyelv a kereszténység korai szazadaitol kezdve
azokat a keresztényeket nevezte, akik a bizanci szertartashoz ragaszkodtak. Az 1054-es szakadas utan a
konstantinapolyi 6kumenikus patriarchatushoz csatlakoztak. Az arab és t6rok hodoltsag idején er6sen
megfogyatkoztak, a VII.-VIIL. szazadtol a XVIII. szazadig gyakran iildoztetést szenvedtek; a keresztes
haboruk idején pedig atmeneti latin patriarkatusokat szerveztek elleniikben. Az els6 unios torekvések V.
Kyrillos patriarka nevéhez flizddnek, de 1720-ban bekovetkezett halalaval megszakadtak. A katolikus
melkitak hierarchiaja VI. Kyrillossal 1724-ben kezd6dott és az Egyesiilt Antidchiai Patriarchatus azota
Damaszkuszbdl kormanyozza az antidchiai, alexandriai és jeruzsalemi patriarkatus hiveit. VI. Kyrillos 6ta
¢élvezi a Szent Lazar Lovagrend a melkita patriarka védnokségét.
http://www.parochia.hu/PalyazatokHirekEsemenyek/szorvanyhirlevelek/Velunk 32.htm
“http://acommonword.com/en/a-common-word/16-conferences/16-communique-from-a-common-word-
conference.html (2009. dec. 11.)
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A megbesz€lés soran megvitattak a kiilonféle szentiras-értelmezéseket, a kozos
erkolesi értékeket, a valldsalapitok tiszteletét, a valldsszabadsag és a vallasi hatterli
erészak kérdését.

A rangos akadémiai taldlkozot bearnyékolta az iraki Moszulban ¢é16
keresztényeket ért tamadasok hire™?. A résztvevék egyhanguan elitéltek mindenféle
erdszakot, kiilonods tekintettel az Irakban folyd haboru dldozataira. Sem Irakban, sem
mashol a vilagon nem lehet senkit iildozni vallési hite miatt — irtak.

Az Osszejovetel leghasznosabb része volt, amikor egylitt elemeztek egymas
szentirasaibol részeket, megnyiltak az irasok mélyén rejlo kincsek. A nyilatkozat tgy
fogalmaz, hogy a koz0s megismerés segit a masik iranti nagyobb tisztelet
kialakuldsédban. Elhataroztdk, hogy a szovegek tovabbi exegézise sordn zsidd tuddsokat
is bevonnak a tudoméanyos munkéba.

A zardnyilatkozat alapjan a jelenlévé tudosok a kovetkezd pontokban kotelezték
el magukat:

o Minden korosztdly szaméra oktatasi anyagokat allitanak Ossze, melyek hiven és

objektiv moédon tiikrozik a jelenlévok vallasat.

o Az akadémiai intézetek, kutatok, tudosok és hallgatok kozott haldzatot hoznak

1étre, akik a k6zos értékek mentén kivannak dolgozni.

o Alapot kivannak létrehozni, illetve taldlni a vallasi kozdsségek vezetdinek

képzéséhez.

o Leforditjdk azokat a jelentds irasokat, konyveket, amelyek segithetik a masik

vallés tagjait a jobb megértésben.

Végiil azzal a reménnyel zarul a nyilatkozat, hogy a jovében az egyiittmiikodés
szelleme, a kolcsonds tisztelet és jobb megértés alapjan fognak munkalkodni.

Ezt a rendezvényt is nagyon sikeres €s a parbeszéd, a kozeledés szempontjabol
eredményes talalkozonak tartom. Ugy tiinik, a parbeszéd soran észintén felvetddtek a
nehezebb, ugynevezett kényes kérdések is, de alkalmat talaltak a szent szovegek kozos

elemzésére és magyarazatara.

“http://storico.radiovaticana.org/ung/storico/200810/236800_tamadas_az_iraki_keresztenyek ellen_phil
ip_najim_prelatus, a kald egyhaz szentszek melletti prokuratoranak segelykerese.html (2008.
okt.10.)
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A dialogusban résztvevd felek célja, hogy egymast jobban megismerjék,
elmélyiiljenek a masik tanitisdban. Es ebben a tekintetben az elfogulatlan, objektiv

oktatasnak nagy szerep jut.

5.12. Zsido6 vallasi reakciok

Habér az eredeti 2007-es muszlim felhivas cimzettjei kozott nem szerepeltek
zsido vallasi vezetok, vagy szervezetek, a dokumentum mégis — amint lattuk — szdmos
helyen idézi a Torat, a kozos alapokat keresve.

Harom zsid6 vallasi valasz foglalkozik a felhivassal, mert az abban szerepld
Toéra-idézetek alapjan megszolitva érzik magukat. Nem sziiletett hivatalos zsido valasz,
de egy zsido civil szervezet, egy zsido vallastudos €s két izraeli fOrabbi is megszolalt e

témaban.

5.12.1. Sigmund Sternberg, Three Faith Forum

A Héarom Hit Férum egyik alapitdja a szervezet nevében lidvozolte a muszlim
kezdeményezést, melyet kivalo dokumentumnak tart. Ahogy irja, ,,a joakarata
embereknek egy fontos és oromteli kezdeményezése, mely olyan alapot akar 1étrehozni,
amelyre az Abrahami vallasok megértésének és tiszteletének uj korszaka épiilhet.”***

A Three Faith Forum az Egyesiilt Kiralysagban miikodd, a monoteista vallasok
egyiittmiikdését €és a vallaskozi parbeszédet szorgalmazoé civil szervezet. Az elmult tiz
évben sokat tettek azért, hogy jobban megismerjék ¢és tiszteljék egymas hitét, és mas
vilagvallasokkal is kezdeményeztek dialogust.

A szervezet vezetOi szorgalmazzak, hogy minél hamarabb alakuljon ki épité vita

¢s megbeszelés a muszlim felhivasrol.

5.12.2. Peter Ochs professzor

Ochs a Virginia Egyetem Valldstudomadnyi Tanszékén a zsidd tudomanyok

tanara hosszabb valaszra méltatta az ,,Egyezkedd sz6” nevii felhivast 2007. oktober 14-

33 http://www.threefaithsforum.org.uk/ (2009. dec. 16.)
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én. Emelkedett hangvétell levelében 6 is 6rommel idvozli a muszlim kezdeményezést.
Ochs professzor ugy véli, hogy a judaizmus kovetdi szdmara is ajandék a felhivas,
mivel az, az egy Isten tiszteletén és a Teremtd dicséitésén alapul. Az irat lelkiilete
minden népre kiterjeszti az aroni aldast. A zsidok is megszolitva érzik magukat, és részt
akarnak venni a vilag megjobbitasaban ¢€s Isten nevének dicséretében.

A szerz0 gy véli, hogy a muszlim felhivas Isten foldi torténetének egy aldott
pillanataban késziilt. A dokumentum hivd szerzdit €s aldirdit kdszonet illeti nagyszerii
munkajukért. Ochs annak a reményének ad hangot, hogy keresztények és muszlimok
komolyan fogjak tanulméanyozni a dokumentumban foglaltakat, és kozdsen elemzik a
szent szovegek ide vonatkozo részeit. Harom okot emlit, amiért a zsidok szamara is
jelentds ez a muszlim levél:

e Ochs ugy latja, hogy a muszlim levél minden tantétele hasonlé a klasszikus

judaizmusban taldlhato rabbinikus érveléshez, kiilondsen Isten egységét illeten;

o Isten és a felebarat szeretete a rabbinikus judaizmusban is fontos helyet foglal el. A
zsido hit egyik alappillére a soma formula, mely Isten egységérdl és szeretetérdl
szo0l. Hillel és Akiva rabbikat idézi a felebarat szeretete kapcsan. (Itt zardjelben
jegyzem meg, hogy Ochs nem tesz emlitést Jézusnak az Ujszovetségben adott

kettOs szeretet-parancsarol, helyette a kortars rabbikat idézi.)

o Végiil, az Egyezkedd sz6 dokumentumot, egy hasonld zsidd kezdeményezéshez
hasonlitja, melyet 2000-ben fogalmaztak meg és tettek kozz¢, Dabru Emet (Mondd

- ; 234
az igazat) cimen.

Ennek kapcsan megjegyzi a zsido tudds, hogy vannak k6zds vonasok a Dabru
Emet ¢és az Egyezkedd sz6 egyes tételei kozott. Ilyenek példaul az Isten szeretetére vald
hivatkozds 5Moéz 6,4-5 alapjan, vagy a felebarat szeretete 3Moz 19,18 szerint.
Ugyanakkor ugy véli, hogy a szovegek kozds elemzése is segithet a megértésben,
kozeledésben.

Levelének zard részében azt irja, hogy az egész emberiség Isten képmasara

teremtetett. Kiilonb6zd életet ¢éliink, kiilonbozé utakon jarunk, de &hitatunk és

% www.icjs.org/what/njsp/dabruemet.html A Dabru Emet négy zsid6 tudds altal szerkesztett,

keresztényeknek sz616 felhivas volt, melyet 2000 szeptemberében tettek kdzz¢é a New York Times
egyoldalas hirdetésében. Ehhez 200 zsid6 rabbi és vallasi vezeto csatlakozott. Az allasfoglalas
kezdeményez6i arra kérték a keresztény vezetdket, hogy tavolitsak el kdnyveikbdl, liturgidjukbol az
antijudaista részeket. A Dabru Emet hét teriiletet jelolt meg a zsido-keresztény egylittmiikddésre.
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kotelességiink ugyanaz, vagyis, hogy betoltsiik szerepilinket, Istent szolgaljuk és

egymasra talaljunk.

5.12.3. lzraeli forabbik és az anglikan érsek

2007. oktober 31-én taldlkozott Jeruzsalemben Rowan Williams canterburyi
érsek ¢€s Izrael két fOrabbija, Shlomo Amar és Jonah Metzger. Taldlkozdjuk az anglikan-
zsid6 parbeszéd keretén beliil tortént.

A talalkozo végén kozos nyilatkozatot™® fogadtak el, mely elsésorban az
anglikan-zsid6 kapcsolatok alakuldsat taglalta. A szovegelemzések kapcsan azt a kozos
allaspontot alakitottak ki, hogy az emberi élet Isten ajandéka, azt védeni és ovni kell.
Kozosen elitéltek minden emberellenes erdszakot, mert az Isten képmasa elleni vétek.

Kiemelten foglalkoztak a nyilatkozok a World Council of Religions for Peace,
Vallasok Béke Vilagtanidcsa nevi vallaskozi szervezet munkéssagéval, melynek
tarselnoki tisztét a kozelmultban elfogadta az anglikan érsek. Ugy latjak, hogy vannak
pozitiv jelei a vallaskozi egyiittmiikodésnek, melyeket kiemelten értékelni kell.

Ezek kozott emlitik az Egyezkedd sz6 muszlim felhivast is. Habar az eredeti
dokumentum a keresztény egyhazféknek szolt, a zsid6 férabbik nagyra értékelik, hogy a
levél tobb helyen idézi a Torat, tisztelettel adozik a zsiddsagnak, és tisztelettel kozelit
szent szovegeikhez. Ugy latjdk a nyilatkozok, hogy Isten és felebarat szeretetének
emlitése valoban a rabbinikus hagyomanyokon alapul. A jov6 alakuldsa szempontjabol

nélkiilozhetetlen a monoteista valldsok békéje és egyiittmiikdodése a kozjo érdekében.

5.13. Osszefoglalas

Ebben a fejezetben az ,,Egyezkedd sz6” kezdetli muszlim felhivast, annak eld és
utdéletét vizsgaltam meg.

A 2007-ben keletkezett dokumentum a 21. szdzad eddig legjelentésebb
vallaskozi parbeszédet elomozditd tanulmanya. A sokféle keresztény reakciobdl itélve —
lathattuk — hogy a cimzetteken tdl, a nyugati tarsadalom, szamos neves értelmiségi is

komolyan vette a benne foglaltakat. A megszolalok egy része tigy vélte, hogy ez a

3 http://www.anglicancommunion.org/acns/news.cfm/2007/10/31/ACNS4332 (2009.dec.16.)
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dokumentum teljesen 10j tavlatokat és lehetdségeket nyit a keresztény ¢és iszlam
kapcsolatokban, mig masok kétkedve, bizalmatlanul fogadtdk a levelet, és Ovatossagra
intették az azzal foglalkozo teoldgusokat, tuddsokat.

A dokumentum alapvetdéen a szeretet kettds parancsara épiti mondanddjat. A
szerzOk ugy vélik, hogy ez lehet a kozos alap a tovabbgondolkodésra. Az Oszinte
parbeszéd nem keriilheti ki a két vildgvallds kozti kiilonbségeket, a kapcsolatok
torténetében okozott sebeket.

A muszlim levél f6 erénye, hogy felismeri annak sziikségességét, hogy meg kell
talalni az egyiittélés maodjat, tul kell 1épni a multbeli terheken, mert ez nemcsak a két
vilagvallas, hanem az egész emberiség javat szolgalna.

Mig a német protestans példa elsdsorban gyakorlati téren kereste a jo viszony
kialakitasanak lehetdségét, addig az ,,Egyezkedd sz6” elméleti, teoldgiai alapokra
helyezi az egylttmiikodést. Ez a dokumentum uj alapokra helyezte a vallaskozi

parbeszédet, és eleven folyamatot inditott el nyugati és keleti egyetemeken egyarant.

A dokumentum cime korani idézetbdl ered. Az al-Imran szara, 3:64 igy szol:
,Mondd: ,.Ti iras birtokosai! Jojjetek egyezkedé széra kozottiink és kozottetek!” A
vallasjogi tuddsok ebben a szardban latjak, muszlim hitiikbdl eredden, a kozeledésre
valo felhivas lényegét. A dokumentum nagyon sok korani, de bibliai idézetet is
alkalmaz, - mint lattuk - mondandoja alatdmasztasahoz. Vagyis nem csak sajat hitiikbol
eredo allasfoglalasukat akartdk hangstlyozni, hanem figyelembe vették az errdl szolo
0,-¢s ujszovetségi tanitasokat is.

Gyakran hangzik el a vad, hogy a vallaskozi parbeszéd a posztmodern vilag
terméke, amelyben az igazsagot szubjektiv modon értelmezik.

A levél kozponti mondanddja az Isten és ember szeretetén alapuld
egyiittmiikddés eldmozditasa.

A muszlim hitvallas Isten egységének kinyilatkoztatdsan alapul. A dokumentum
is idéz olyan korani verseket, melyekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a muszlimok
altalaban félreértik a keresztények Szentharomsag-dogmajat. Egy 6szinte dialégus soran
ezeket a félreértéseket is tisztdzni kell. Egyébként ez a szemlélet érvényesiil az Isten és
a felebarat iranti szeretetrdl szo6l6 részeknél is. A muszlim szerzok eldszeretettel idézik
az Oszovetséget, a séma hitvallast, mert az kozelebb 4ll sajat teoldgiai felfogasukhoz.
Az OszOvetségi idézetek utan térnek ra Jézus tanitasara és a Maté 22. fejezetében

talalhato felebarat szeretetére.
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Mig az iszlamban Isten a teljes engedelmességet, odaadast varja el hiveitdl,
addig a kereszténységben a szeretet, az agapé aktiv és interaktiv folyamat. Isten
megeldlegezi szeretetét, és az ember valaszul viszontszereti Istent. JelentOs tartalmi
kiilonbséget latunk a két vallas Isten és ember viszonyat abrazolo részeiben.

Minden kritikai megjegyzésem ellenére én is azokkal értek egyet, akik azt
hangsulyozzak, hogy torténelmi felhivassal allunk szemben. A levelet megfogalmazo
muszlim tuddésok alapos jartassagrol tesznek bizonysagot, még ha a kiilonbségekrdl nem
is szolnak. Ez érthetd, hisz a tanulmény célja épp a kozos alapok, kozos pontok keresése
volt. Ok ugy lattak, hogy a szeretet kettds parancsa mindkét (mindharom) szent iratban
szerepld vallasos felhivas, mely elegendd alap ahhoz, hogy a vallaskdzi parbeszédet
ezekre épitsék a jovoben.

A levél megjelenése utin gyorsan megsziilettek az elsé reakciok. Erdekes
modon, ahogy ebben a fejezetben emlitettem sokkal tobb nyugati keresztény valasz
latott napvilagot, mint amennyi a muszlim teriileteken, vagy azok szomszédsagaban €106,
keleti keresztények részérdl érkezett.

A jelentdsebb valaszokat igyekeztem felkutatni, ismertetni és elemezni. Ezeket
négy csoportba sorolhatjuk:

« hivatalos egyhdzi nyilatkozatok, kézlemények;

« akadémiai korokbdl szarmazo6 teologiai valaszok;
« egyéni megnyilatkozasok;

« politikusi valaszok.

A valaszolok nagy része torténelmi mérfoldkének nevezte a muszlim felhivast.
Mindenképpen tovabbi vallaskozi parbeszédre alkalmas vitaanyagnak tartottak.
Torténelmi volt valoban, hisz ilyen széleskorli muszlim Gsszefogasra, parbeszédre
szolito felhivasra még nem volt példa a két vilagvallas 1400 éves torténelme soran.

Mint lattuk a Vatikdn is tobbszor megszolalt, ¢s egy forum létrehozasat
készitette eld. Tauran biboros valaszédban egyfeldl 6rommel tidvozolte azt a tényt, hogy
a muszlimok az Ujszovetségbdl idézték Jézus mondatait és nem a Koranbol,
ugyanakkor arra a tényre is felhivja a figyelmet, hogy a Korant a muszlimok sz6 szerint
értelmezik, mert 0Ugy vélik, hogy szent konyviikket Isten diktalta le, igy

megkérddjelezhetetlen a szovegek kritikai elemzése, eredetvizsgalata.
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A szir egyhaz egyik vezetdje mutat ra leginkabb a felebarat szeretetében rejld
kiilonbségekre a két vallasban. A felebarat a kereszténységben nem a rokont jelenti,
hanem a masikat, aki sziikolkodik, akinek sziiksége van ram.

A muszlim felhivas szandékai mindenképpen tidvozlendéek. Meg kell talalni a
békés egyiittéléshez a megteleld alapokat, melyre a jovobeli egytittmiikddés épitheto.

A keresztény valaszadok tobbsége a szeretet elméleti magyarazatan tul, kitér a
vallasszabadsag kérdésének hangsulyozésara is, mely a nyugati, mondhatjuk zsido-

keresztény kultirkor és demokracia egyik alappillére.

5.13.1. A keresztény-muszlim parbeszéd kérdései

Colin Chapman mutat rd egy magatol értetdédd dologra, amit azonban
hangsulyozni szeretnék: ,,...a muszlimokhoz, mint embertarsakhoz kell kézeledniink.
Eloszor, mint emberekkel talalkozunk veliik, és csak utana kovetkezik a vallasos
muszlimokkal valo taldlkozas. ElGszor, mint egyéneket tidvozoljiik oket, akiknek
személyes nevilk van és csak utdna gondolunk arra, hogy egy nagy vilagvallas
képviseldi. Elobb barati kezet nyUjtunk szomszédunknak és csak utdna valljuk be
ontudatosan, hogy keresztények Vagyunk.”236

Arrol sem szabad megfeledkezniink, amit ebben a dolgozatban is tobbszor
hangsulyoztam, hogy az iszlam is sokszinii vilagvallas, sokféle hagyomannyal,
szokassal, vallasjogi rendszerrel rendelkezik.

Béarmennyire is széleskorli muszlim dsszefogasbol sziiletett ez a dokumentum,
mégsem képviseli az egész iszlam vilag véleményét, keresztényekrol alkotott képét.

A vizsgalt dokumentum alapjan a keresztény-muszlim teoldgiai parbeszéd
leginkabb a kovetkezd témadkat érinti:

» a Biblia és a Koran autoritdsa: a kereszténység szamara Isten Igéje Jézusban valt
kinyilatkoztatdssa, mig a muszlimoknak Isten szava a Kordnban lett kinyilvanitva.
A Koran egy fels6bb hatalom 4ltal lediktalt szoveg, a keresztények megvaltoja

nem konyv, hanem személy.

o Isten egysége: a muszlim hitvallas Isten egységének hitével kezdddik. A
minaretekbdl is ezzel a hitvallassal hivjak a hiveket. Az egyistenhitben azonban

crer

jelentds kiilonbségeket lattunk a két vallds teologidjdban. A  tdrténelmi

2% Colin Chapman: Cross and Crescent. Inter-Varsity Press, UK, 2003, p. 21.
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kereszténység nagy kérdése, hogyan lehet megértetni a muszlimokkal a

Szenthdromsag tanitasat?

Jézus jelentOs szerepldje a Korannak is, Mohamed utdn 6 kovetkezik a profétak
soraban. De mas a Koran leirdsa alapjan Jézus életttja és egészen mas a Krisztus-

dogma fényében.

a szeretet kettds parancsolata: a muszlim tuddsok szerint ez a kdzos hitvallas adhat
alapot a kolcsonds bizalmon, megbecsiilésen alapuld békés egyiittéléshez a

jovoben.
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6. fejezet

Eldsegitette-e a kozeledést, a megbékélést a
keresztény-muszlim vallaskozi parbeszéd?

6.1. Osszegzés

Ot esztendével ezel6tt, amikor elkezdtem tudomdnyosan foglalkozni a
keresztény-muszlim kapcsolatok torténetével, a parbeszéd lehetdségének mikéntjével,
még nem lattam tisztan, hogy mekkora munkéra vallalkozom.

Azt mar egy a vallaskozi egylittmikodésre 1étrejott szervezetnél eltdltott Eveim
soran a gyakorlatban tapasztaltam, hogy mennyi nehézségbe iitkozik az eltérd vallasok
kozott kezdeményezett parbeszéd, vagy konferencia eldkészitése. Minden alkalommal
megkiilonboztetett figyelmet kellett szentelni a felek kifinomult érzékenységére, egyes
esetekben a kérdés politikai kontextusara, esetleges konfliktusokra is. Mindenki, aki a
vallasokkal vagy a vallasok kozotti parbeszéddel, egytittmiikodéssel foglalkozik,
tudataban van annak, hogy nagyon sok érzé¢kenységre kell tekintettel lennie.

2001 utan teljesen uj helyzet jott 1étre, mely felgyorsitotta a vallasok, kiilondsen
a monoteista, abrahdmi vallasok kapcsolatdnak Gjragondolésat. Szinte nem telik el ugy
hét, hogy ne hallanank, olvasnank az iszlam vildghoz kapcsolddo olyan hireket, melyek
az erdszakrol, intoleranciarol vagy éppen terrorcselekményekrdl szolnak. Nem nehéz
belatni, hogy ezek milyen mértékben befolyasoljdk az iszldmmal kapcsolatos
kozgondolkodast. Bar nem ismerek olyan médiakutatast, amely azt vizsgalna, hogy akar
a hazai, akar a nemzetk6zi sajtoban milyen bedllitdsban és hanyszor fordul eld az
iszlam. Egyszerli jsagolvasoként az a szomori benyomasom, hogy dontd folényben
kovetkeztében van igy, hanem a modern tomegmédia belsé torvényszeriiségei miatt. A
negativ hir mindig jobban foglalkoztatja a fogyasztot, azzal mindig konnyebb eladni az
ujsagot, a miisort.

Arra a kérdésre kerestem ebben a dolgozatban a valaszt, hogy a keresztény-
muszlim vallask6zi parbeszéd elorébb viszi-e a két vilagvallas kozeledését? Hozzajarul-
e a megbékéléshez, a békés egyiittélés feltételeinek a megteremtéséhez? Es ha igen,

akkor milyen modszerekkel, eszkdzokkel tudja ezt elérni.
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Lelkes ¢és optimista voltam, amikor hozzakezdtem kutatdsaimhoz ¢és
egyértelmilen igennel valaszoltam az alapkérdésre, gy véltem, hogy a feladat
elsdsorban a sikeres parbeszéd feltételeinek a kimunkaldsa lesz. Lelkesedésem és
optimizmusom mostanra sem mult el, ahogy a téma iranti érdeklédésem sem
csillapodott, de mostanra sokkal arnyaltabban latom a két vilagvallas békés
egylittélésének esélyeit, feltételeit.

Igyekeztem minél alaposabban korbejarni a témat, behatdéan tanulmanyoztam a -
els@sorban angol és német nyelvii - szakirodalmat, folkutattam a kérdésben relevans
dokumentumokat. Hallgattam hazai és kiilfoldi egyetemeken tanitdé szakemberek
véleményére, tanacsaira is.

A hatalmas téma feldolgozisa sordn valt szdmomra viladgossa, hogy azt
valamilyen irdnyba szlikiteni kell, nehogy tul altalanos, ebbdl adédéan semmitmondo
kovetkeztetésekre jussak. gy alakult ki a doktori dolgozat mostani tartalmi felosztésa.
Bar a kifejtés sordn hatottak rdam a konzulticidkon, konferencidkon, szakmai
megbesz¢éléseken elhangzottak is, a dolgozat nem hivatkozik a parbeszéd szobeli
forrasaira, konferencidkon elhangzott hozzdszolasokra. Kutatdsom alapanyagéit az
irasban fellelhetd tanulmanyok, tudomanyos munkak, dokumentumok adtak.

A bevezetd két fejezetben, a téma leirdasa mellett sziikségesnek itéltem egy
torténeti attekintés kozreadasat. A két vilagvallas kozotti kapcsolatok nem a 21.
szdazadban kezdddtek, azoknak hosszt elééletiik van. Ahogy Mikod Imre erdélyi ird
mondotta: ,,A torténelem nem mogottiink van, hanem rajta allunk™. Csak ugy lehet mara
érvényes kovetkeztetéseket levonni, ha a két vilagvallas kapcsolatat a mult-jelen
kontextusdba helyezziik. Ez a k6z6s mult sok nehéz konfliktussal terhelt, annak
ellenére, hogy taldlunk nagyon békés korszakokat is, €s olyanokat is, amikor mind a
konfliktus, mind a békés egyiittélés egyszerre van jelen. A jelenkort is ilyennek latom.

A dolgozat irasa kozben a feldolgozott anyagok dobbentettek rd, hogy mennyire
felértékelddott, - azt is mondhatnank: divatba jott — a vallaskozi dialogus szerepe. Ma
mar a vizsgalt nyugati keresztény dokumentumok alapjan bizton allithatjuk, hogy nem
az a kérdés: egyaltalan van-e értelme a parbeszédnek, hanem sokkal inkabb az, hogyan
lehet azt minél mélyebb, valodi tartalommal megtdlteni.

A dialogus csak partnerek kozott johet 1étre, ez nem maganyos miifaj. Az egyik
fél dialogus-kezdeményezése, ha nem taldl visszhangra, akkor a legjobb szandék
ellenére is monolég marad. A kovetkezd fontos kérdés: kik lehetnek ennek a

dialogusnak az alanyai? Hiszen nincs egységes, monolitikus kereszténység, még
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kevésbé egységes iszlam: egyik vallason beliil sincs senkinek monopdliuma a vallas
egésze, vagy a hivok 0sszessége nevében beszélni.

Egyik oldalon 4ll a sokszinli nyugati kereszténység. De vajon kit taldlunk
partnerként a masik oldalon? A vallaskdzi parbeszéd torténete arra tanit minket, hogy
eldszor a nagy vilagvallasok nyitott szarnyai, reformirdanyzatai torekedtek azt
eldmozditani. Ma mar egyértelmiien bizonysagot nyert, hogy a Vatikantdl az Egyhdzak
Vilagtanacsaig, a nagyobb és kisebb szdmu torténelmi keresztény kozodsségek mind
elkotelezettek a parbeszéd mellett. Vagyis a fésodor parbeszédparti, még akkor is, ha
kezdeményezd kedviik valtoz6. Vannak kozottiik azonban kétkeddk is, akik sajat hitiik
gyengiilésétol, netan feladasatol féltik egyhazaikat. Hugh Goddard ugy véli, hogy mig a
romai katolikus és a nagyobb protestdns egyhdzak egyértelmiien elkotelezettek a
parbeszéd mellett, addig egyes piinkosdi jellegli, neoprotestans felekezetek
idegenkednek ettdl a lehetéségtol. >’

A tudoményos vilag iszldm szakértdinek, orientalistdinak munkéssagat is
bevontam vizsgdloddsomba. Alapos ¢és arnyalt képet rajzoltam az iszldm mai
helyzetérdl. De kutatdsom elsésorban Eurdpéra 0sszpontositott. Arra az Eurdpara, ahol
az elmult évtizedekben a leginkdbb megvaltozott a vallasi térkép, felerdsodtek az
egyiittélésbol adodo konfliktusok is és ezek Eurdpara vontak az iszlam vilag figyelmét.
Legaladbb ennyire fontosnak taladlom azt a koriilményt, hogy Eurdpaban kezd erds6dni
az iszlamnak az a reformszarnya, mely leginkabb elfogadja az eurdpai demokracidk
értékrendjét. Mar kutatdsom kezdetén tapasztaltam, hogy jelentds szellemi er6t
képviselnek a nyugati reform muszlim-mozgalmak, de csak a dolgozat befejezésének
idészakaban tudatosult bennem, hogy jovObeni szerepiik jelentdsen befolyéasolhatja a
békés egyiittélés céljanak elérését. Szamuk az iszlam vildgban elenyész6, de
meggyodzodésem, hogy a kereszténység is alapvetden érdekelt ezen mozgalmak
megerdsodésében sajat vallasi kozegiikon beliil. Erre Europaban van a legnagyobb
esélytik.

A rendelkezésre 4llo6 és megvizsgalt dokumentumok koziil két jelentdset
emeltem ki és tettem részletes vizsgalddas targyava az el6zo két fejezetben.

A negyedik fejezetben egy 2006-ban keletkezett német protestans vitaanyagot
vizsgaltam meg tiizetesen. A tanulmany idénként kemény hangnemet iit meg, de ennek

ellenére targyilagosan ¢és alaposan jarja koril a németorszagi keresztények ¢és

#7 Goddard, i.m. p. 189.
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muszlimok egyiittélésébdl fakado, elsOsorban gyakorlati problémakat. A protestans
egyhazon beliil is tobben kifogasoltdk a helyenként ,lekezeld” hangvételt, a kioktatd
mondatokat. Bar e kifogasokban van igazsag, a vitaanyag tartalmat tekintve korrekt,
szandékai tisztességesek.

Németorszagban tobb mint négymilli6 muszlim ¢€l, elsdsorban a
nagyvarosokban. A valldsszabadsdg alapvetd alkotmdnyos jogébdl eredden szabadon
gyakorolhatjdk hitiiket. Az éllam semmilyen kontrollt nem alkalmaz a muszlim
egyesiiletek bejegyzése soran. Ennek tudhatdé be, hogy tobb, szélsdséges vallasi
szervezet is engedélyt kapott, egyre tobb a radikalis hitszonok és az integrista
kozosségek egyes tagjai az Al-Kaida terrorszervezettel, vagy a talibokkal miikédnek
egylitt. A németek felhaborodasa elsdsorban ezeknek az eseteknek szol.

Németorszagban a keresztény egyhdzak is kidllnak az alapvetd demokratikus
jogok mellett. A protestans tanulmany kiemelten foglalkozik a ndk egyenjogusagénak,
valamint az emberi jogok ¢s a vallasszabadsag modern értelmezésének kérdésével. Nem
mulasztja el ezeket szdmon kérni a muszlimoktol.

Néhany németorszagi muszlim szervezet kozos valaszt fogalmazott meg. Ebben
elsdsorban sértettségiiknek adtak hangot és kifogasoltak a benne foglalt elmarasztalast,
jelezve, hogy a helyenként kemény kritikait nem vehetik magukra a valaszold
szervezetek, mert Ok tiszteletben tartjdk az emberi jogokat és 6rommel vettek és
vesznek részt a parbeszédben.

A kérdés itt is az, hogy mennyire segitette el6 ez az eredetileg bels6 hasznalatra
szant protestans vitaanyag a békés egyiittélés, vagy ahogyan 6k fogalmaznak: a jo
szomszédi viszony kialakitasat a két vallas hivei kdzott Németorszagban?

Ebben az esetben a parbeszédnek egy Uj formajaval taladlkozunk. Az egyhaz
ismerteti mas valldsokhoz, az allamhoz val6é viszonyat, tarsadalmi szerepvallalasat.
Nem szélnak a jelentds teologiai kiilonbségekrél, mert nem elméleti sikon akarjak
feloldani a kiilonbségeket, hanem a mindennapi életbdl veszik a példdkat. A tanulméany
masik célja, hogy felhivja a dialégus-partner figyelmét azokra a fontos eurdpai
demokratikus értékekre, amelyeket az eurdpai protestdns egyhdz teljes mértékben
elfogadott és magéaénak vall. A tanulmany szerz6i hatarozottan szamon kérik ezek
hidanyat a muszlim koézosségeken. Bar elismerik: nagyon sokan az Eurdpdban ¢l6

muszlim hivek koziil békésen élnek és betartjak, magukéva teszik az eurdpai normakat.
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6.2. Az iszlam, mint kihivas

A vizsgélt tanulmanyban koriiljart témak az integracio kérdését feszegetik. A
bevezetd fejezetekben is foglalkoztam az integracid nehézségeivel. Az integraciod
elsdsorban tarsadalmi-politikai kérdés, de az iszlam bevandorlok esetében, a
tobbségében keresztény befogado tarsadalomba vald integralédasnak vannak vallasi
aspektusai is. A német protestdns tanulmdny szadndékaiban nem kételkedhetiink:
egyértelmilen ,,befogadadspartiak”. Keresztény szocidletikai alapokon kivanjak
elémozditani az integracio sok nehézségbe iitk6z6 folyamatat. Az egyhdzi dokumentum
segitd kezet nyujt ebben a folyamatban. Ugyanakkor hianyossagként megemlithetjiik,
hogy a szerzdk sajat nézépontjukbdl indultak ki, és mintha nem vettek volna tudomast
azokrol a tarsadalmi, kulturdlis, mentalis nehézségekrél, amelyek a muszlim
bevandorldk beilleszkedését nehezitik. Ez jfent rairanyitja a figyelmet arra, hogy a
vallaskozi dialégus bonyolult és érzékeny folyamat, ahol mindig figyelembe kell venni
a masik eltérd élethelyzetét, vallasi-kulturdlis hagyomanyait, mentalitasat.

Az integracio mikéntjére és mértékére nem kapunk valaszt a tanulmanyban, de a
szerzOk mentségére szolgaljon, hogy ennek megvalaszoldsa nem is allt szandékukban.
Ez a dokumentum is azt a célt tlizte maga el¢, hogy megtalaljak az eurdpai keresztények
hozzajarulasat a joszomszédi kapcsolatok kialakitdsdhoz, a békés egyiittélés
megteremtésé¢hez. A szerz6k meggy6zddése, hogy ebben jelentds szerepet jatszhat a
vallaskozi parbeszéd. Hozzdjarulhat az elvalaszté falak lebontdsdhoz, a meglévo
kiilonbségek megértéséhez és kolcsonds elfogadasahoz, a tudatlansagbol, az ismeretek
hidnyabol fakado idegenkedés, gytilolkddés oldasahoz.

Nem tagadhatjuk le azt a tényt, hogy — keresztény kordkben is — sokan tartanak
attél, hogy az iszlam el6bb-utobb atformalja Eurdpat, soét egyesek Eurdpa
elkeriilhetetlen iszlamizacidjardl beszélnek. Azzal egyetértek, hogy az iszlam
folyamatosan erdso6dé eurdpai jelenléte kihivast jelent a tarsadalomnak, a
keresztényeknek, més vallastiaknak és agnosztikusoknak egyarant. De az egyhdzak a
védekezési mechanizmusok kozott - a belsd hiterdsités mellett, - meg kell, hogy 6rizzék
a Jézus bibliai narrativajabol fakadd nyitottsagukat a masik ember irant, azaz
gyakorolniuk kell a felebarati szeretetet.

Az eurdpai muszlimoknak is kihivast jelent ez az 0j helyzet. Mig egyfeldl be
kell, hogy illeszkedjenek a befogadd orszag kulturalis-szocialis kozegébe, masfeldl a

vallasukat is adoptalni kell az j kdrnyezethez. Maskiilonben a gettdésodas, a xenofdbia
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fenyegeti Oket, mely a befogadokbol semmivel sem menthetd iszlamofobiat és
rasszizmust valthat ki.

A vallaskozi parbeszédnek egyik formaja lehet a teologiai hitelvek megvallasa,
ismertetése. Ebben a konkrét esetben egy gyakorlati életb6l meritd parbeszéd vizsgaloi
lehetiink. A kritikai megjegyzések mellett a protestans tanulmény erénye, hogy folveti a
problémadkat, a fesziiltségeket. A parbeszéd sordn nem csak udvarias gesztusokat
tesznek a felek, annak is van idonként jelentOsége, a dialogus leginkabb a problémak
megnevezésében ¢és megoldasdban nyujthat hathatés segitséget. A  masik fél
megszolitasa, parbeszédre vald invitdlasa is gondos eldkésziiletet igényel. A
parbeszédnek a pozitiv fogadtatds a célja, mert ha nincs tekintettel a masik fél
érzékenységére, eleve sértden 1ép fel a kezdeményezd, akkor aligha szamithat arra, hogy
meghallgatjdk és valaszolnak neki. A muszlim bevandorlok kozott érzékelhetd
gettosodasi tendencia onmagaban is komoly akadalya az integracionak.

Egy nagy mult, nagy létszdmt egyhdz szolitott meg egy széleskorii muszlim

kozosséget, a tobbséghez akart szolni, nem differencidlva a kiilonféle iranyzatok kozott.

6.3. Dialégus vagy konfrontacio?

A masik jelentds, parbeszédet kezdeményezd irat széleskori muszlim
Osszefogasbol sziiletett. Ennek eld és utoéletét behatdan vizsgaltam. Ez a dokumentum
Uj mederbe terelte a parbeszédet, és megdontotte azt az altaldnos egyhdzi-tudomanyos
vélekedést, hogy a muszlimok kozombosek a parbeszéd irant, tétleniil fogadjak a
kezdeményezéseket, Onmaguktdl nem tesznek Iépéseket, nem szorgalmazzdk a
diskurzust. Az aldirok az tgynevezett mainstream muszlim irdnyzatok képviseloi,
foldrajzilag is kiilonboz6 teriileteken miitkodnek.

Tobb nyugati keresztény megszolald torténelmi jelentdséglinek nevezte a
muszlim levelet, mely abban az értelemben mindenképpen az, hogy ilyen széleskorti
kezdeményezés hasonldan atfogd recepcidjara még nem volt példa. 2001 6ta nagyon
varta a nyugati vildg a muszlimok egyértelmli megszolalasat az élet értékének
védelmében. Ez a dokumentum nemcsak eleget tesz ennek az elvarasnak, hanem
tartalmaban tullép azon. A teologia €s vallasjog tudomanyanak bevonasaval keresték a

szerzOk azokat a kozds pontokat, melyek jo alapot szolgaltatnak a tovabbi egylitt
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gondolkodasra. Mint lattuk, a szerzok érvelésében az irott kijelentésnek, a szent
szovegnek mindenek folott 4116 tekintélye van.

A levél cime is sokat mond magardl, hisz egyezkedd szora hivja a
keresztényeket. De miben akarnak megegyezni a muszlimok a keresztényekkel? A
végso cél a kozjo kozos munkaldsa, az 6sszefogas, az egylittmikodés. A levél teoldgiai
megalapozottsaga mélyebb, a végsd célok tul altalanosak. Mint lattuk, ezt a tanulmany
tovabbgondoloi igyekeznek pontositani.

Nagyon pozitiv folyamat beinditoja volt a levelet alairé 138 muszlim tudds. A
dokumentum keletkezése ota eltelt harom évben a legismertebb, legtobbet idézett
parbeszéd-anyaggd valt. A szeretet kettds parancsdnak magyarazatahoz tobb nyugati
keresztény teologus is hozzaszolt, részletesen kifejtve, hogy a keresztények mit értenek
Isten és ember szeretetén ¢s a kettd viszonyan. Ha kétségiink is volt a bevezetdben a
teologiai, elméleti parbeszéd lehetséges voltat illetden, akkor ez a parbeszéd-folyamat a
legjobb bizonyitéka annak, hogy a mind harom monoteista vildgvallas szent konyveiben
talalhato szeretet-parancsolatoknak is lehet teljesen kiilonb6zd az értelmezése, mégis
sziikség van azok tisztazasara. Részletesen megvizsgaltam az egyes fejezetek teologiai
allitasait és az azokra adott keresztény valaszokat. A vallaskozi parbeszéd vég nélkiili
folyamat. Komoly kutatomunkat igényelt az alapdokumentumra adott vélaszok
felkutatdsa ¢és rendszerezése. A tobbszaz irdsos anyag koziil azokat tartottam fontosnak
targyalni, melyek érdemben viszik eldre a parbeszéd menetét. A dokumentumok
tanulmanyozasat 2010. majus végén lezartam.

Mig a nyugati kereszténys€g és a nyugati tarsadalom vizsgalata soran pozitiv
hangvételii recepcionak voltunk tanui, addig a keleti kereszténység vagy ignoralta, vagy
nagyon ¢les hangt kritikai megjegyzéseket fiizott a levélhez. Ennek oka a keresztény-
muszlim kapcsolatok torténetében keresendd. Ezek az okok olyan mélyre nyulnak
vissza, hogy nehéz lenne roviden kifejteni. A nyugati €s a keleti keresztény kozosségek
benne élnek a tarsadalomban, melynek sokdig formaloi voltak. Ezt a szerepiiket —
érthetd modon — a muszlim tobbségli orszagokban nem gyakorolhatjak. Egyhaz és
tarsadalom viszonya Nyugaton is jelentsen atalakult a felvilagosodas ota, az egyhazak
jelentésen  veszitettek  intézményesitett  befolyasukbol, de lelki erejiikon,
hagyomanyaikon, intézményrendszeriikon keresztiil ma is aktiv szerepldi a nyugati
l1étformanak.

A dokumentum sziiletését kivaltdé események tiikrében egyértelmii, hogy a

Vatikan is kiemelten kezeli a katolikus-muszlim parbeszéd folyamatat, rendszeresen
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megnyilvanul és talalkozokat szervez. Nem csak egyhazpolitikai, hanem teologiai
megfontolasok is sziikségessé teszik a Vatikan szdmadra, hogy részt vegyen a hitelvek
tisztazasara iranyul6 parbeszédben.

A 1II. Vatikani Zsinat megnyilatkozasai utan a katolikus egyhdaz is nyitotta valt a
sz¢lesebb korli vallaskozi parbeszéd irant. A Zsinat utan létrehoztak a nem-keresztény
vallasok titkarsagat, majd ennek munk4jat kibdvitve, 1989-ben létrejott a Vallaskozi
Péarbeszéd Papai Tanicsa. A Tanacs munkdassagaval az 6todik fejezetben bdvebben
foglalkoztam.

Bizonyitottnak latom, hogy az elemzett muszlim dokumentum elérébb vitte a két
vilagvallas kozeledését, azaz egy olyan folyamatot inditott el, mely hozzajarul a korabbi
félreértések tisztdzasahoz. Ugyanakkor 0Osztondzte a taldlkozokat, élénkitette a
diskurzust. Ezeken az alkalmakon a fontos elméleti, hitelvi kérdések mellett
elhangzanak olyan felvetések is, melyek a kisebbségi keresztény kozosségek jogait, a
nék helyzetének megitélését, az emberi jogok €s a vallasszabadsag kérdését firtatjak.

A muszlimok dialogus-készségére korabbi évekbdl is talalunk példakat. Hasszan
herceg 1994-ben létrehozta a Vallaskozi Tanulmanyok Kirdlyi Intézetét Jordanidban.
Az intézetben a vallastudomanyi targyak keretében kiilonds figyelmet szentelnek az
arab vilagban 616 keresztények tanulmanyozasara.”>® 1998-ban vallaskdzi folyoiratot
inditott ez az intézet, és vallaskozi konferencidknak adott otthont. Az intézet
tudomanyos munkatarsainak ¢és vezetdjének is jelentds kezdeményezd szerepe volt az
Egyezkedd szo felhivas megfogalmazasaban.

A parbeszéd sok kiizdelemmel jart és jar, amint R. W. Rousseau, 1992-ben
megjelent, keresztény-muszlim parbeszédrdl szolo konyvének cimében fogalmaz.?*’
Valodjadban a dialdogusnak nincs alternativdja, mert sem az egyoldald monolog, sem a
hallgatas nem megoldas.

Az alapvetd kérdés Eurdpaban, hogy miképpen alakul muszlimok ¢és
keresztények kapcsolata a jovoben? Milyen kozosségek erdsddnek, és milyen irdnyzatot
kovetnek a muszlimok az elkdvetkezendd évtizedekben? Egy tudomanyos dolgozat nem
bocsatkozik joslasokba. Az egyiittéléshez sziikséges modellt kozosen kell megtalalni és

ez hosszu, idénként kiizdelmes folyamat eredményeképpen alakulhat ki. Mert nemcsak

% El Hassan bin Talal: Christianity int he Arab World, Amman, Royal Institute for Inter-Faith Studies,
1994, brit kiadasa: London, SCM, 1998.

29 R. W. Rousseau: Christianity and Islam: the Struggling Dialogue, Scranton PA, Ridge Row Press,
1985.
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a keresztények és muszlimok kozott vannak jelentds kiilonbségek, hanem mindkét
vallason beliil is sok az eltérd nézet, irdnyzat.

Az Eurdpaban kialakult kulturdlis, tarsadalmi helyzet, intézményrendszer hosszi
torténelmi folyamat eredménye. Ezen ismeretek nélkiil nehéz beleilleszkedni a
bevandorloknak. A Ramadan vezette reformszarny nemcsak integralodni akar az
europai tarsadalomba, hanem hozza is akar jarulni annak alakuldsdhoz, vagyis
elképzelései szerint ennek az eurdpai rendszernek is valtozni kell. Ervelése mogott az
all, hogy Eurdpa erkolcsi valsagban van, eloregedett a kontinens lakossaga, tehat
sziikség van valtozasra, és ezt — szerinte — keresztényeknek és muszlimoknak kozdsen
kell megvitatniuk ¢és kialakitaniuk. A jelenlegi helyzetbdl kiindulva nem
prognosztizalhatd, hogy a befogadd keresztény kultira mennyit enged kialakult és
bevett szokasaibol, normdibol, valamint az sem, hogy az integrdlodd6 muszlimok
mennyiben tudnak alkalmazkodni a szekuldris demokracidk jogi és szellemi kereteihez.
Nincs igazan jol alkalmazhatdo modell a pluralista tdrsadalom egyiittélési szabdlyaira,
ahol a jelentds kiilonbségek ellenére, mindenkit egyforman tisztelnek, ahol minden
kultirdnak, csoportnak azonos jogai lennének. A két vilagvallasbol fakado
civilizacioknak mas a percepcidja err6l. A muszlimok csoport identitasa iitkozik a
nyugati vildg individualista személyiségi jogaival.

Azonban a valtozds nem csak a két vilagvallas keretein beliill, hanem a
tarsadalomban is megindult. A vizsgalt dokumentumok, felvazolt példak is bizonyitjak,
hogy a keresztény egyhdzak parbeszédkészsége milyen nagy valtozason ment at az
elmult évtizedekben. Sokak eredendd szkepticizmusa ellenére a miénkhez hasonld,
pozitiv valtozast tapasztaltunk a muszlim vildgban is. A konfrontaci6 elkeriilése csakis a
parbeszéd utjan lehetséges.

A keresztény-muszlim kapcsolatok alakulasa, vallastudoméanyi szempontok
alapjan, az igazsaghoz valo viszonyulasban rejlik. A kizarolagossag elvéhez, a végso
igazsag egyediili birtokldsdhoz val6 ragaszkodas mindkét fél részérdl akadalya lehet a
parbeszédnek. A végsd igazsag tulmutat az emberi felfogas hatarain. Kenneth Craknell
ezt igy fogalmazza meg: ,tarsak vagyunk az igazsag felé vezetd zarandokuton, de még
egyikiinknek sem sikeriilt azt teljességében megragadnunk”.**’

Az elmult évek parbeszéd-alkalmai, az elérheté dokumentumok ¢és az ezekkel

foglalkozd tudoményos élet tapasztalatai alapjan egyértelmiien megfogalmazhatjuk,

0K Cracknell: Considering Dialogue, London, British Council of Churches, 1981. p.1.
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hogy a vallaskozi dialégusnak nagy szerepe van és — ugy vélem — még jelentésebb
szerepe lesz az elkovetkezendd években. Parbeszédet folytatva kell munkélkodni a két
vilagvallas egyiittélése kapcsan felmeriilé problémak megolddsdban és egy kozosen
kialakitandd, a kozjo elOsegitésén alapuld békés egylittmiikodés feltételeinek
megteremtésében.

A muszlimok novekvo eurdpai jelenléte az dreg kontinens onértelmezését is Gjra
gondolasra készteti. Ez az j helyzet nem csak az oreg kontinensnek, de az eurdpai
kereszténységnek is ad feladatokat. Ebben az atformal6do vallasi térben nem csak a
sulya, de a szerepe is valtozhat az eurdpai kereszténységnek: fontos katalizatora lehet a

joszomszeédi kapcesolatok, a békés, alkotd egyiittélés feltételei megtaldlasanak.
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7. fejezet

PhD o0sszegzés

7.1. AZ EGYEZKEDES LEHETOSEGEI
ADALEKOK A KERESZTENY-ISZLAM VALLASKOZI PARBESZED LEGUJABB
TORTENETEHEZ

Kereszténység ¢és iszlam taldlkozasa, a két vallas, a két kultira egyiittélése
napjaink egyik legfontosabb tarsadalmi, politikai, vallasi kérdése Eurdpaban és a
nyugati kozgondolkoddsban. Mivel magyarul — tudomasom szerint — errdl
monografikus igényli 0sszefoglald tanulmany még nem sziiletett, ezért is valasztottam
ezt a témat és tartom fontosnak a kérdéskor tobb szempontbdl torténd vizsgalatat.

Ennek a dolgozatnak elsédleges célja a két vilagvallas kozotti vallasi parbeszéd
lehetOségeinek vizsgalata. Arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy elérébb viszi-e a
dialégus a két kultara, a két vilagvallas kozeledését, a meglévd fesziiltségek
csokkenését? Hogyan jelentkezik ez a kérdéskor Eurdpa vallasi-tdrsadalmi palettdjan?

Az elsd fejezetben ismertetem a kutatdsi témat és azokat a tudomanyos
modszereket, melyeket a dolgozat irasa soran alkalmaztam. Ugyanakkor a vallaskozi
parbeszéd problematikéjanak és ujabb iranyelveinek osszefoglalasat kzlom. Ezek soran
kitérek a Vatikdn ¢és az Egyhazak Vildgtanacsa 4ltal 0Osszeallitott legfontosabb
szempontokra is. A parbeszéd a kozeledés egyik sziikséges feltétele. Nélkiilozhetetlen a
konfliktusok tisztdzdsa, megolddsa soran. Az egylittélés elképzelhetetlen a vallaskozi
parbeszéd nélkiil.

Napjainkra felértékelddott, - azt is mondhatnank divatba jott — a vallaskozi
dialégus szerepe. Ma mar a vizsgalt nyugati keresztény dokumentumok alapjan, bizton
allithatjuk, hogy nem az a kérdés, hogy egyaltaldn van-e értelme a parbeszédnek, hanem
sokkal inkabb az, hogy azt hogyan lehet minél mélyebb tartalommal megtdlteni.

Kétségtelen, hogy teologiai sikon nem tudnak kdzeledni az allaspontok, mert az
a hittételek feladasaval lenne egyenértéki, de itt is lehet talalni egymas jobb megértését,
elfogadasat erdsitd kapcsolddasi pontokat. Az éabrahdmi vallasok kozos gyokerei

jelentik az alapot, nem szem eldl tévesztve, hogy ugyanakkor jelentds kiilonbségek
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valasztjak el ma mind hittanilag, mind kulturdlisan a monoteista vilagvalldsokat. A
dialégus nem ezek elfedésére, eltagaddsara, hanem artikuldldsara, kimondésara alkalmas
eszkoz. Hisz a jovo csakis a bizalmatlansag felszamolésara épiilhet.

A masodik fejezet a keresztény-muszlim kapcsolatok alakuldsat Osszegzi.
Mindezek megértését konnyiti, ha a keresztény-muszlim kapcsolatok torténetének
kontextusaba helyezziik €s torténetiségében is megvizsgaljuk a parbeszéd lehetdségét és
értelmét. Hisz a kapcsolatok, nem a 21. szdzadban kezdddtek, azoknak elééletiik van.
Csak ugy lehet mara érvényes kovetkeztetéseket levonni, ha a két vilagvallas
kapcsolatdit a mult-jelen kontextusaba helyezziikk. Ez a kozds mult sok nehéz
konfliktussal terhelt, fliggetlentil att6l, hogy taldlunk nagyon békés korszakokat is.

A harmadik fejezetben Eurdpa mara kialakult vallasi helyzetét elemzi a dolgozat.
Részletesen foglalkozik a valldsszabadsdg kialakulasaval, elvével. Tovabba
vallasszocioldgiai elemzés soran ismerteti a nyugat-eurdpai muszlimok etnikai-vallasi
hatterét.

A 1I. viladghaboru utan gyors valtozdsnak indult Nyugat-Eurdopa tarsadalmi-
politikai szerkezete. Részben az erdteljes migracidos folyamatok hatasara, részben
demografiai okok miatt, részben pedig a nyugati tarsadalmakban elérehaladott
szekularizacioé miatt a vallasukat ténylegesen gyakorlok korében az iszlam hivok aranya
radikalisan megndtt. A dolgozat is ezért fokuszal Europara. Az elmult évek
bizonyitottdk, hogy az iszlam vilag, beleértve a tavolabbi muszlim orszagokat is,
minden egyes eurdpai keresztény, vagy annak vélt megnyilatkozasra megkiilonboztetett
figyelmet fordit és ¢élesen reagal, ha ugy véli, hogy hitében vagy méltdésagaban akar a
legesekélyebb sérelem is éri.

A parbeszéd elsé korben mindig csak az adott vallasok nyitott, dialdgusra kész
szarnyai kozott johet 1étre. Eurdpaban kezd erdsddni az iszlamnak az a reformszéarnya,
mely leginkdbb kompatibilis az europai demokraciak értékeivel. Jelentds szellemi erdt
képviselnek a nyugati reform muszlim mozgalmak, jovébeni szerepiik jelentdsen
befolyasolhatja a békés egyiittélés céljainak elérését. Szamuk az iszldm vildgban
elenyészo, de vallom, hogy a kereszténység érdeke is az lenne, ha ezek a mozgalmak
megerdsddhetnének sajat vallasi kozegiikon beliil. Erre Europaban van a legnagyobb
esélytik.

A Bassam Tibitdl eredd ,, euro-iszlam” fogalom €pp ezt az europai utkeresést, a

nyugati demokraciak alapelvén nyugvd, vallasi és lelkiismereti szabadsagot elismerd
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muszlim hitvallas helyét és szerepét irja le. Az eurdpai muszlim reform masik aganak
kiemelkedd, nagy hatast képviseldje Tariq Ramadan.

A hozzaférhetd tudomanyos dokumentumok kivalasztasban gyakorlati és
tematikus szempontok vezéreltek. Behatéoan megvizsgalom a kozelmult két nagy
jelentdségli, az egyiittélésbdl, illetve a kozeledés szandékabol sziiletett dokumentumat.

A negyedik fejezetben egy 2006-ban keletkezett német protestans vitaanyagot
vettem gorcsd ald, melynek cime: EKD irdnyvonala ,Nyiltsdg és a jo szomszédi
viszony* a vitaban. Ez a dokumentum a gyakorlati ¢életbdl eredd témakat érinti, mint
példaul a ndk helyzete, a vallasszabadsag kérdése, a vegyes hazassagok megaldasanak
problematikdja. A tanulmany idonként kemény hangneme ellenére alaposan koriiljarja a
németorszagi keresztények és muszlimok egyiittélésébdl adodo, elsdsorban gyakorlati
problémakat. A protestans egyhdzon belill is tobben kifogasoltdk a helyenként
»lekezeld” hangvételt, a kioktatdé mondatokat. Németorszagban tobb mint négy millio
muszlim ¢€l, els6sorban a nagyvarosokban. A vallasszabadsag alapvetd alkotmanyos
jogébol eredden szabadon gyakorolhatjdk hitiiket. Németorszagban a keresztény
egyhdzak is kiallnak az alapveté demokratikus jogok mellett.

Néhany németorszagi muszlim szervezet kozos valaszt fogalmazott meg. Ebben
elsdsorban sértettségiiknek adtak hangot és kifogasoltdk a benne foglaltakat, jelezve,
hogy a helyenként erds kritikat nem vehetik magukra a valaszol6 szervezetek nevében,
mert Ok tiszteletben tartjdk az emberi jogokat és Grommel vettek és vesznek részt a
parbeszédben.

Az EKD dokumentum szerz6éi nem szélnak a jelentds teologiai kiilonbségekrol,
mert nem elméleti sikon akarjak feloldani a kiilonbségeket, hanem a mindennapi életbdl
veszik a példakat.

A masik vizsgalt dokumentum — melyet a dolgozat otodik fejezete elemez -
nyugati egyhdzi korokben sokat emlegetett, 138 muszlim tudos ,,4 Common Word”
(Egyezkedd sz0) kezdetli, levele. Ennek eld és utdéletét behatdban megvizsgaltuk. Ez a
dokumentum 0j mederbe terelte a parbeszédet és megdontotte azt az altalanos egyhazi-
tudomanyos vélekedést, hogy a muszlimok nem tesznek 1épéseket, nem szorgalmazzak
a diskurzust. Az aldirok az ugynevezett mainstream muszlim iranyzatok képviseloi,
foldrajzilag is kiillonb6z6 teriileteken mitkodnek.

Tobb nyugati keresztény megszolald torténelmi jelentdséglinek nevezte a
muszlim levelet, mely abban az értelemben mindenképpen az, hogy ilyen széleskorti

kezdeményezés hasonldéan atfogd recepcidjara még nem volt példa. A teoldgiai és
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vallasjog tudoméanyanak bevondsaval keresték a szerzOk azokat a kozds pontokat,
melyek jo alapot szolgéltatnak a tovabbi egyiitt gondolkodéasra. A szerzdk érvelésében
az irott kijelentésnek, a szent szovegnek mindenek folott 4116 tekintélye van. A muszlim
kezdeményezés és az arra adott valaszok globalis sikon, elméletben keresik a kdzos
pontokat, a békés egytittélés lehetséges feltételeit. A dokumentum keletkezése 6ta eltelt
harom évben, a legismertebb, legtobbet idézett parbeszéd anyagga valt.

A vallaskozi parbeszéd ,,ongoing process”, egy vég nélkiili folyamat, és nem
egy elszigetelt, szepardlhatd aktus. A parbeszéd dnmagaban nem hoz megoldast. De a
parbeszéd kezdeményezése nyitast jelent a masik vallas hivei felé, mely elengedhetetlen
feltétele a remélt megoldasnak.

A feldolgozott téma interdiszciplindris terliletet olel fel, ezért a
vallastudomanyhoz kapcsolodé tarsteriiletek tudomanyos eredményeit is figyelembe
veszem ¢és modszereit is alkalmazom. A dolgozat modszertani szempontbol
elsédlegesen kritikai szovegelemzésen alapul. Kutatasom modszertani vizsgalatahoz
tartozik még a valldskozi dokumentumok és az azokra adott valaszok feltardsa,
rendszerezése és szovegkritikai elemzése is.

Sokan tartanak attdl, hogy az iszlam elObb-utobb atformalja Eurdpat, soét
egyesek Europa iszlamizéacidjarol beszélnek. Az iszlam erds eurdpai jelenléte kihivast
jelent a tarsadalomnak, a keresztényeknek és mas vallastiaknak egyarant.

Nincs igazdn jol alkalmazhatdé modell a pluralista tarsadalom egyiittélési
szabalyaira. Az egyiittéléshez sziikséges modellt kozosen kell megtaldlni és ez egy
hosszu, idonként kiizdelmes folyamat eredményeképpen alakulhat ki. Az elmult évek
parbeszéd alkalmai, az utolérheté dokumentumok és az ezekkel foglalkoz6 tudomanyos
¢let mértékado véleményei és tapasztalatai alapjan, egyértelmiien megfogalmazhatjuk,
hogy a vallaskozi dialégusnak nagy szerepe van €s — ugy vélem — még jelentdsebb
szerepe lesz az elkdvetkezendd években a két vilagvallas egyiittélése kapcsan felmeriild
problémdk megoldasdban és egy kozosen kialakitando, a koézjo munkdldsan alapuld

békés egyiittmiikodés feltételeinek megteremtésében.
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7.2. Abstract

THE OPPORTUNITIES OF THE NEGOTIATION
ADDITIVES TO THE LATEST STORY OF THE CHRISTIAN-MUSLIM
INTERFAITH DIALOGUE

The encounter of Christianity and Islam, the living together of the two religions
and cultures is one of the most important social, political and religious issues of our
time in Europe and in the Western public thinking. As far as I know there has been no
comprehensive study with a monographic claim born - in Hungarian - concluding the
whole issue that is why I have selected this topic and consider it very important to
examine from more viewpoints.

The Christian-Islamic meeting points can be analyzed from different viewpoints.
The primary aim of this dissertation is the examination of the opportunities of interfaith
dialogue between the two world religions. I look for the answer to the question whether
the dialogue takes the approach of the two world religions the two cultures more
forward, and whether is able to decrease the existing tensions? How does this issue
come forward on Europe's religious-social palette?

I outline the research topic and the scientific methods that I applied in the course
of the writing of my thesis in the first chapter. 1 announce the summary of the problems
and the latest principles of interfaith dialogue at the same time. I go into detail about the
most important viewpoints compiled by the Vatican and the World Council of
Churches. The dialogue is one of the necessary conditions of the approach, which is
indispensable during the clarification and solution of the conflicts. The living together is
unimaginable without the interfaith dialogue.

The role of the interfaith dialogue is appreciated in value; - one could say it got
into fashion. We may claim that it is not the question based on the examined western
Christian documents, surely already today, that the dialogue makes sense altogether, but
rather how it is possible to fill it with a deeper content.

Doubtless, that the viewpoints cannot approach on the theological level, because
it would be equivalent with the giving up of the dogmas, but it is possible to find a
common ground for better understanding and strengthening the acceptance of the other.

The common roots of the Abrahamic religions constitute the basis for the dialogue, but
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also have to keep in mind that at the same time there are considerable differences,
which separate the monotheistic world religions today both religiously and culturally.
The dialogue is not meant to deny these differences, but it is a suitable device for the
articulation. For the future may only be built on the liquidation of distrust.

The second chapter sums up the establishment of the Christian-Muslim
relations. All these makes understanding easier if we put it into the context of the story
of the Christian-Muslim encounter and we examine the opportunity and the sense of the
dialogue in its historicism. As the contacts have had a past record, they were not
beginning in the 21. century. In order to deduct valid inferences by today we put the
contact of the two world religions into past-present context. This common past
burdened by many heavy conflicts, independently we find very peaceful eras as well.

In the third chapter the thesis analyses Europe’s religious situation which took
shape by today. Further it deals with the development of the freedom of religion, and its
principles in detail. The paper gives an analysis — by the methods of sociology of
religion - of the ethnic-religious background of the Western European Muslims.

Western Europe's social political construction started a fast change after the
Second World War. Partly due to the vigorous migration processes, partly because of
demographic reasons, partly because of advanced secularisation of western societies the
Islamic believers' proportion grew radically among practising religious people. The
paper primarily is focusing on Europe. The past years proved that the Islamic world, -
including the farther Muslim countries - pays marked attention to each single European
Christian — or considered to be - manifestation and responds sharply, if Muslims think
that it has the slightest offence in their faith or dignity.

The dialogue may come into existence in first circle between the liberal, open
wings of religions, which are ready for a dialogue. The reform wing of the Islam that is
compatible mostly with the European democratic values is getting stronger in Europe.
Considerable intellectual strength is represented by the western reform Muslim
movements; their future role may influence the achievement of the aims of the peaceful
coexistence significantly. Their number in the Islamic world is insignificant so far, but
according to my opinion it would be the interest of Christianity, if these movements
could strengthen inside their own religious medium. They have the largest chance in
Europe to achieve that goal.

The so called ,,euroislam” concept deriving from Bassam Tibi describes the role

and the place of that new Muslim creed and the European seeking ways, based on the
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western democratic principles: acknowledging freedom of conscience. Tariqg Ramadan
is an influential representative of the other branch of the European Muslim reform.

In the selection process of the accessible scientific documents I was led by
practical and thematic viewpoints. I examine thoroughly two significant documents of
the recent past born from the intention of living together, and working on the common
good.

In the fourth chapter 1 analyze a discussion document under a microscope,
written by the German Protestant Church (EKD), produced in 2006 entitled with:
Clarity and Good Neighbourly Relations: Christians and Muslims in Germany. This
document affects the topics deriving from the practical life, like the situation of women,
the question of the freedom of religion and the problems of blessing the mixed
marriages. The study thoroughly reviews the primarily practical problems arising from
the living together of German Christians and Muslims, despite its hard opinion
occasionally. Even inside the Protestant Church some people disapproved with the
condescending intonation and the instructing sentences. In Germany there are more than
four million Muslims living primarily in the big cities. They can practise their religion
freely, based on the fundamental constitutional law of the freedom of religion. The
Christian Churches stand by the fundamental democratic rights in Germany.
Some German Muslim organisations formulated a common answer. A voice was given
to their offendedness and they disapproved of the content of the original document and
signalled that the strong criticism may not be taken personally in the name of the
answering organisations, because they have respect for the human rights and they gladly
take part in the dialogue. The authors of the EKD document do not speak about the
considerable theological differences because they do not want to resolve the differences
theoretically, they take the examples from the everyday life.

The other examined document — which is analysed in the fifth chapter of the
paper — is the letter of 138 Muslim scholars, called: A Common Word, which is kept
recalling a lot in western church circles. I examined this document and the afterlife
thoroughly. This document drove the dialogue into a new bed and disproved that
general religious-scientific opinion, that the Muslims do not take steps, they do not
promote discourses. The signers of the letter are coming form the so-called mainstream
Muslim communities working in different geographical areas.

The Muslim letter is considered to have historical significance by most of the

western Christian responders, and it is true in the sense that there hasn’t been any
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example yet for such a wide-ranging initiation like this. The authors were searching for
the common values with the help of the theological and the religious law - that supply a
good basis for thinking together. In the authors' argumentation the sacred texts hold the
final authority. The Muslim initiation and the answers given to it are looking for the
common ground, the possible conditions of the peaceful coexistence on global level.
Since the formation of the document, during the past three years, it has become the best-
known, the most quoted dialogue document.

The interfaith dialogue is an ongoing process, and not an isolated act which can
be separated. The dialogue does not bring a solution merely. But the initiation of the
dialogue means opening towards other religions, which is the essential condition of the
solution.

The theme covers an interdisciplinary area, because of this I take - the scientific
results of other areas concerned - into consideration and I apply their methods. From a
methodological viewpoint my thesis is based on a critical text analysis primarily. The
methodological examination of my research consists of the exploration of the interfaith
documents and the responds to them, the systematisation and textual criticism.

Many people are afraid that Islam transforms Europe sooner or later; indeed
some people speak about the “islamization” of Europe. The strong European presence
of Islam means a challenge for the society, for the Christians and for other religions
equally.

There is no model which can be applied really well onto the pluralistic society's
living together. The necessary model has to be created together after a long and
sometimes hard process. My opinion based on the scientific research and the examined
documents is that the interfaith dialogue plays a significant role unambiguously and it
will be even more considerable in the solution of the problems occurring in connection
with the living together of the two world religions and in the creation of the conditions

of a peaceful cooperation being based on working on the common good.
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7.3. Zusammenfassung

CHANCEN DER VERHANDLUNG
BEITRAGE ZUR NEUESTEN GESCHICHTE DES CHRISTLICH-
ISLAMISCHEN DIALOGS

Die Begegnung von Christentum und Islam, das Zusammenleben der beiden
Religionen und Kulturen ist eine der wichtigsten sozialen, politischen und religidsen
Fragen in Europa und im westlichen 6ffentlichen Diskurs. Da auf Ungarisch — meines
Wissens — noch keine monographische Behandlung des Themas entstanden ist, hab ich
mich fiir eine solche im Rahmen einer Dissertation entschieden und halte es fiir wichtig,
diesen Fragekomplex aus mehreren Aspekten zu untersuchen.

Das primére Ziel dieser Arbeit ist die Untersuchung der Mdglichkeit eines
religiosen Dialogs zwischen den beiden Weltreligionen. Es wird eine Antwort auf die
Frage gesucht, ob der Dialog die Anndherung der beiden Kulturen, der beiden
Weltreligionen vorantreibt und zur Milderung der vorhandenen Spannungen beitragen
kann. Wie erscheint diese Frage auf der religids-sozialen Palette Europas?

Im ersten Kapitel werden das Thema und die verwendeten Methoden présentiert,
sowie die Zusammenfassung der Problematik und der neueren Richtlinien des
interreligiosen Dialogs. Dabei werde ich auf die wichtigsten Gesichtspunkte eingehen,
die vom Vatikan und vom Weltrat der Kirchen zusammengestellt wurden. Dialog ist
eine notwendige Voraussetzung der Anndherung. Er ist unabdingbar bei der Klidrung
und Losung von Konflikten. Ohne einen interreligidsen Dialog ist das Zusammenleben
unvorstellbar.

Der interreligiose Dialog wurde in unseren Tagen aufgewertet, er ist sozusagen
in Mode gekommen. Aufgrund der vorliegenden westlichen christlichen Dokumente
kann man sagen, die Frage ist nicht, ob der Dialog einen Sinn macht, sondern vielmehr,
wie er mit einem tieferen Inhalt gefiillt werden kann.

Auf theologischer Ebene konnen sich die Standpunkte nicht niher kommen, da
dies der Aufgabe der Dogmen gleichkdme, doch selbst hier kann man Ansatzpunkte
finden, um einander besser zu verstehen und zu akzeptieren. Die gemeinsamen Wurzeln
der abrahamitischen Religionen bilden dafiir die Grundlage, doch man darf nicht

vergessen, dass die monotheistischen Weltreligionen durch wesentliche Unterschiede



auf theologischer und kultureller Ebene getrennt sind. Der Dialog ist kein Mittel der
Verdeckung und Leugnung dieser Unterschiede, sondern ihrer Artikulierung. Denn die
Zukunft kann nur auf der Beseitigung des Misstrauens basieren.

Das zweite Kapitel fasst wesentliche Schritte in der Entwicklung der christlich-
muslimischen Beziehungen zusammen. Diese Beziehungen begannen nicht im 21.
Jahrhundert, sie haben eine Vorgeschichte. Sie ist durch viele schwere Konflikte
belastet, unabhingig davon, dass sich auch friedvolle Epochen darin finden.

Im dritten Kapitel wird die religidse Situation Europas analysiert, das Prinzip
und die Herausbildung der Religionsfreiheit. Eine religionssoziologische Analyse
erldutert den ethnisch-religiosen Hintergrund der westeuropdischen Muslime.

Nach dem II. Weltkrieg erlebte die soziale wie politische Struktur Westeuropas
eine rasche Verdnderung. Unter den praktizierenden Gldubigen nahm der Anteil der
islamischen Glaubigen radikal zu, bedingt durch die starke Migration, teilweise die
Sdkularisierung in den westlichen Gesellschaften. Deshalb fokussiert diese Arbeit auf
Europa. Die Erfahrung der letzten Jahre zeigt, dass die islamische Welt jeder
christlichen oder fiir christlich gehaltenen AuBerung aus Europa eine besondere
Aufmerksamkeit widmet und darauf scharf reagiert, wenn sie der Meinung ist, diese
wiirden ihren Glauben oder ihre Wiirde verletzen.

Der Dialog kann zundchst nur unter den offenen, dialogbereiten Fliigeln der
jeweiligen Religion zustande kommen. In Europa wird der Reformfliigel des Islams, der
mit den Werten der europdischen Demokratien am meisten kompatibel ist, immer
stiarker. Die westlichen muslimischen Reformbewegungen stellen eine wichtige geistige
Kraft dar, ihre zukiinftige Rolle kann zum Gelingen der friedlichen Koexistenz
wesentlich beitragen. In der islamischen Welt sind sie in der Minderheit, doch ich bin
tiberzeugt, dass die Stirkung dieser Bewegungen auch im Interesse des Christentums
ist. Dazu besteht in Europa die grofite Chance.

Der Begriff ,,Euro-Islam* von Bassam Tibi beschreibt genau diese europdische
Suche, die Verortung und die Rolle eines muslimischen Glaubensbekenntnisses auf
westlich-demokratischen Grundlagen, mit der Anerkennung der Glaubens- und
Gesinnungsfreiheit. Ein anderer Vertreter der europédischen muslimischen Reform ist
Tarik Ramadan.

Zahlreiche Dokumente dokumentieren die Entwicklungen der letzten Jahrzehnte
und finden in dieser Untersuchung Beachtung. Bei der Auswahl der Dokumente wurden

praktische und thematische Aspekte beriicksichtigt. Ich untersuche detailliert zwei
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bedeutsame Dokumente, motiviert durch den Willen zum Zusammenleben und zur
Annéherung.

Im vierten Kapitel habe ich ein deutsches, protestantisches Diskussionsmaterial
aus dem Jahre 2006 untersucht, mit dem Titel Problemfelder im christlich-muslimischen
Dialog, Die EKD-Handreichung ,,Klarheit und gute Nachbarschaft” in der Diskussion.
Darin werden auch praktische Themen behandelt, wie die Situation der Frau, die
Religionsfreiheit, die Segnung von Mischehen. Die praktischen Probleme des
Zusammenlebens zwischen Christen und Muslimen werden im Dokument, trotz des
manchmal harten Tones, griindlich behandelt. Auch innerhalb der evangelischen Kirche
wurde in Deutschland gerade wegen des harten Tones mehrfach der Eindruck des
Uberlegenheitsgefiihls kritisiert. In Deutschland leben mehr als 4 Millionen Muslime,
vor allem in den GroBstddten. Alle haben das gesetzlich gesicherte Recht zur freien
Religionsausiibung. Auch die christlichen Kirchen bekennen sich zu den
demokratischen Grundrechten.

Einige muslimische Vereine haben eine gemeinsame Antwort formuliert und
haben den Inhalt kritisiert mit dem Hinweis, sie wiirden die Menschenrechte
respektieren und nehmen am Dialog mit Freude teil. Wir begegnen hier einer speziellen
Form des Dialogs, in dem von kirchlicher Seite ihre Beziehung zur anderen Religion
bzw. ihre Rolle in der Gesellschaft thematisiert wird, Die Verfasser des EKD
Dokumentes erwihnen aber nicht die wesentlichen theologischen Unterschiede, denn
sie wollen nicht die Unterschiede auf theoretischer Ebene 16sen, sondern nehmen die
Beispiele aus dem Alltag.

Das zweite Dokument, der Brief ,,4 Common Word” von 138 muslimischen
Gelehrten, wird mit Vor- und Nachgeschichte im fiinften Kapitel analysiert. Dieses
Dokument hat den allgemeinen Konsens widerlegt, die Muslime wiirden sich dem
Diskurs verschlieBen. Die Unterzeichnenden sind Vertreter der muslimischen
Richtungen, die dem mainstream zugehoren, und wirken in verschiedenen Landern der
Welt.

Mehrere christliche Beobachter haben den muslimischen Brief als historisch
bezeichnet, denn fiir die Rezeption einer so weit greifenden Initiative gab es kein
Beispiel davor. Die Verfasser suchten unter Einbeziehung der Theologie und des
Religionsrechts jene gemeinsamen Punkte, die zum Weiterdenken als Ausgangspunkt
dienen. Der geschriebene Text hat in der Argumentation der Autoren eine alles

umfassende Autoritat. Die muslimische Initiative und die Reaktionen suchen auf
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theoretischer Ebene die gemeinsamen Punkte und die Voraussetzungen des friedvollen
Zusammenlebens. Dieses Dokument ist in den drei Jahren nach seiner Entstehung zum
bekanntesten, meist zitierten Material des Dialogs geworden.

Der interreligiose Dialog ist ein ,,ongoing process” und kein isolierter,
separierbarer Akt. Der Dialog an sich bringt keine Losung, doch die Initiative dazu kann
eine Offnung sein in Richtung der Vertreter anderer Religionen, und das ist die
unabdingbare Voraussetzung der erhofften Losung.

Das Thema ist interdisziplindr ausgerichtet, so werden auch die die Ergebnisse
und Methoden der Nachbardisziplinen der Religionswissenschaft beriicksichtigt. Die
Arbeit basiert auf kritischer Textanalyse, der ErschlieBung der Dokumente des
interreligiosen Dialogs und der Antworten darauf, ihrer Systematisierung und
textkritischen Analyse.

Viele haben ein Bedenken, dass der Islam frither oder spéiter Europa umgestalten
wird, einige sprechen sogar von der Islamisierung Europas. Die Prisenz des Islam
bedeutet eine Herausforderung fiir die Gesellschaft, den Christen und den Anhingern
anderer Religionen gleichermaf3en.

Es gibt kein Modell fiir die Regeln des Zusammenlebens in einer pluralistischen
Gesellschaft, es muss im Laufe eines langen oft streitbaren Prozess gemeinsam
gefunden werden. Anhand der Dialogereignisse, der Dokumente und der ma3gebenden
wissenschaftlichen Meinungen der vergangenen Jahre kann man feststellen, dass der
interreligiose Dialog in den kommenden Jahren bei der Losung der Probleme des
Zusammenlebens der beiden Weltreligionen und bei der Gestaltung der

Voraussetzungen fiir eine friedliche Kooperation eine wesentliche Rolle spielen wird.
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8.2. Internetes forrasok

Magyar nyelvi:

Az iszlam magyar oldala, www.iszlam.net

Dialogus Platform, www.dialogusplatform.hu
Evangélikus Egyhaz, http://www.evangelikus.hu

Iszlam egyhaz, www.iszlamegyhaz.net

Katolikus Egyhaz, http://www katolikus.hu/zsinat/
Magyar muszlimok az iszlamro6l, www.iszlam.com
Magyarorszagi Muszlimok Egyhaza, www.iszlamweb.hu
Terebess, http://www.terebess.hu/keletkultinfo/
Vallasforum, www.vallasforum.hu

Idegen nyelvi:

A Common Word, www.acommonword.com

Aafaq, www.aafaq.org

Adherents.com, http://www.adherents.com/largecom/com_islam_usa.html

Amman Message, www.ammanmessage.com

Answering Islam, http://www.answering-islam.de/Dictionary/

Arbeitsgemeinschaft Christlicher Kirchen, http://www.oekumene-ack.de/
Armenian Diaspora, http://www.armeniandiaspora.com/showthread.

Baptist World Alliance, http://www.bwanet.org/

BBC, http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk news/4660411.stm

Beliefnet, http://www.beliefnet.com/Faiths/Islam/index.aspx

Britannica, http://www.britannica.com/EBchecked/topic/56961/Bayt-al-Hikmah
Cambridge Interfaith Programme, http://www.divinity.cam.ac.uk/cip/index.php
Catholic Church, UK,
http://www.catholicchurch.org.uk/index.php/ccb/catholic_church/media_centre/
Catholic News Agency, http://www.catholicnewsagency.com/new

Catholic Online, http://www.catholic.org/international/international

Center for Studies on New Religions, http://www.cesnur.org/

Christian-Muslim Interreligious Dialogue, http://folk.uio.no/leirvik/Chrismusint.html
Churches Together in Briatin, http://www.ctbi.org.uk/CD/16

Cross Currents, http://www.crosscurrents.org/swidler.htm

Cyber Islam, http://www.cyberislam.com/islam_others.html

Diakonisches Werk der EKD, www.diakonie.de

DITIB, www.ditib.de

Economist, http://www.economist.com/

Ecumene of World’s Religions, http://ecumene.org/contents.html

The Association for the Rights of Catholics in the Church, http://arcc-catholic-rights.org/
Stanford Encyclopedia, http://plato.stanford.edu/entries/process-theism/

Eglise Reformee, http://www.eglise-reformee.fr/

Egyhdzak Vilagtanacsa, http://www.oikoumene.org/

Evangelical Lutheran Church in America, http://www?2.elca.org/bishop/messages/
Evangelischen Kirche in Deutschland, EKD, http://www.ekd.de/download/ekd texte 86.pdf
Georgtown University, USA, http://explore.georgetown.edu/researchprojects/index.
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Guardian, http://www.guardian.co.uk/commentisfree/belief/2008/nov/03/catholicism-
islam/print

Heythrop Catholic College, http://www.heythrop.ac.uk/

Imressum Religio, Jena, http://www.religio.de/

Institute for Christian and Jewish Studies, www.icjs.org/

Institute of Islamic Studies, http://ecumene.org/IIS/

International Association for Religious Freedom, http://www.iarf.net/

Internet Islamic History Sourcebook, http://www.fordham.edu/halsall/islam/islamsbook.html
Islam Encyclopedia, http://www.philtar.ac.uk/encyclopedia/islam/index.html

Islam House, http://www.islamhouse.com/

Islam Library, http://www.academicinfo.net/Islamlibrary.html

Islam online, http://www.islamonline.net/en/Page/Home/

Islamica Magazine, http://islamicamagazine.com/

Islamrat, www.islamrat.de

Journal of Religion and Society, http://www.creighton.edu/JRS/

Kirchentag, www kirchentag.de

Liberal Islam, http://www.unc.edu/~kurzman/LiberallslamLinks.htm

Liberalis iszlam, http://islamlib.com/en/pages/about/

Middle East Media Research Institute, http://www.memri.org/report/en/

Muslim Markt, http://www.muslim-markt.de/

Nanovic Catholic Institute, http://nanovic.nd.edu/assets/

Network for Interfaith Concerns,
http://nifcon.anglicancommunion.org/work/perspectives/germany.cfm

New York Times, http://www.nytimes.com/

Oriental Orthodox, http://orientalorthodox.blogspot.com/

Parliament of Religions,

http://www.parliamentofreligions.org/ includes/FCKcontent/File/TowardsAGlobalEthic.pdf
Pew Forum,
http://pewforum.org/newassets/images/reports/Muslimpopulation/Muslimpopulation.pdf
Pontifical Council for Interreligious Dialogue, Vatican,
http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical councils/interelg/documents/

Rabita Trust,
http://www.satp.org/satporgtp/countries/pakistan/terroristoutfits/Rabita_Trust.htm
Radio Vaticana, http://www.radiovaticana.org/

Religion online, http://www.religion-online.org/showarticle.asp?title=3347

Religion Review, http://www.religionreview.com/

Religions for Peace, http://www.religionsforpeace.org/

Religious Tolerance, http://www.religioustolerance.org/islam.htm

Reuters, http://www.reuters.com/

Sankt Georgen, http://www.sankt-georgen.de/leseraum/trol128.pdf

Scholars for Peace int he Middle East, http://spme.net/cgi-bin/articles.cgi?ID=782
Secular Web, http://www.infidels.org/

Syriac Orthodox Resources, http://sor.cua.edu/History/index.html

The American Muslim, http://www.theamericanmuslim.org/tam.php/features/articles/
The Catholic Encyclopedia, http://www.newadvent.org/cathen/

The Jakarta Post, www.thejakartapost.com

The Times, Muslim cartoons,
http://www.timesonline.co.uk/tol/news/world/europe/article723266.ece

Verband der Islamischen Kulturzentren, www.vikz.de

Virtual Religion, http://virtualreligion.net/vri/
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Wikipedia, http://hu.wikipedia.org/

Yale University, http://www.yale.edu/divinity/news/press.shtml
Zenit. org, http://www.zenit.org/article-20787?1=english
Zentral Rat, www.zentralrat.de
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9. Fuggelék

4. tablazat: Arab nevek tudomanyos atirasa

Sorszam

Tudomanyos atiras

1 Abdullah bin Abd al-Aziz ‘Abdalla ibn ‘Abd al-‘Aziz
2 Ahl al-Bajt ahl al-bayt

3 ahl al-kitab Ahl al-kitab

4 dja aya

5 al-Ankabut szlira sirat al-‘angabiit

6 al-Azhar al-Azhar

7 al-Bakara szlira strat al-baqara

8 al-Dzsazira al-Gazira

9 al-Fatiha szara strat al-fatiha

10 al-Ghazali Al-Gazali

11 al-Hudzsurat szira surat al-hugurat

12 al-Mamun al-Ma’miin

13 al-Mavardi al-Maward1

14 al-urf al-‘urf

15 Aref Ali Nayed ‘Arif ‘Ali Nayid

16 as-Safii al-Safiv

17 Asz-szahib bi-1-dzsenb al-sahib bi-1-ganb

18 bajt al-hikma bayt al-hikma

19 biszm illahi r-rahmani r-rahimi bi-sm-illahi l-rahmani l-rahimi
20 daava da‘wa

21 dar al-ahd dar al-‘ahd

22 dar al-harb dar al-harb

23 dar al-iszlam dar al-islam

24 dar as-sahada dar al-sahada

25 dzimmi dimmi

26 Dzsamaladdin al-Afghani Gamal al-Din al-Afgani
27 dzsar gar

28 dzsihad gihad

29 dzsizja gizya

30 fatva fatwa

31 hadisz hadit

32 Hamasz hamas

33 haradzs harag

34 [ dal-Fitr al-Mubarak 1 dal-fitr al-mubarak
35 [.Muavija [.Mu‘awiya

36 Ibn Hazm Ibn Hazm

37 idzstihad igtihad

38 Jaszuf al-Karadavi Yusuf al-Qaradawi
39 kalam kalam

40 karib qarib
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Sorszam

Tudomanyos atiras

41 Koran al-Qur’an

42 medresze madrasa

43 muszlim muslim

44 mutazila mu‘tazila

45 Nasr Hamid Abu Zajd Nasr Hamid Abu Zayd
46 rahma rahma

47 ramadan ramadan

48 sahada Sahada

49 saria Sari‘a

50 sia §i‘a

51 szalam salam

52 szirat raszdl allah sirat rastl allah
53 szunna sunna

54 szura sura

55 tauhid tauhid

56 ulama ‘ulama’

57 zakat zakat
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9.1. A Common Word dokumentum magyar forditasa

A konyoriiletes és irgalmas Isten nevében

Kelt 2007. oktober 13-an/1428. A.H., Eid al-Fitr al-Mubarak iinnepén és a 38
muszlim tudés XVI. Benedek papéanak irt nyilt levele egyéves évforduldjan,

Nyilt levél és felhivas muszlim vallasi vezet6ktol az alabbiaknak:

Oszentsége XVI. Benedek papa

1. Bartholomeosz, Konstantinapoly patriarkaja, Uj Roma,

II. Teodorosz, Alexandria és egész Afrika papaja és patriarkaja,
IV. Ignétiosz, Antiochia és egész Kelet patriarkdja,

III. Teofil, Jeruzsalem szent varosanak patriarkaja,

II. Alekszij, Moszkva és egész Oroszorszag patriarkaja,

Pavle, Belgrad és Szerbia patriarkaja,

Déniel, Romania patriarkaja,

Maxim, Bulgéria patriarkéja,

II. Tliés, Mtskheta-Tbiliszi érseke €és egész Gruzia katolikosz-patriarkaja,
II. Krizosztomosz, Ciprus érseke,

Krisztodulosz, Athén és egész Gordgorszag €rseke,

Széava, Varsoé €s egész Lengyelorszag metropolitdja,
Anasztaziosz, Tirana €s egész Albania érseke,

Chrisztoforosz, a Cseh és a Szlovak Koztarsasag metropolitéja,

II1. Shenouda papa, Alexandria papdja, Szent Mark apostoli tronjan egész Afrika
patriarkaja,

II. Karekin, minden 6rmények katolikosza és legfobb patriarkéja,

I.Ignaciusz Zakka, Antiochia és egész Kelet patriarkdja, az Egyetemes Szir Ortodox
Egyhdz legfobb feje,

I. Mar Thoma Didynos, a Kelet katolikosza Szent Tamas apostoli tronjan és a
Malankara Egyhaz metropolitéja,

Abune Paulos, Etiopia 5. patriarkdja és katolikosza, Axium érseke,

IV. Mar Dinkha, a Keletei Szent Apostoli Asszir Egyhdz patriarkaja,

Rev. Rowan Williams canterburyi érsek,

Rev. Mark S. Hanson, az Amerikai Evangélikus Lutheranus Egyhaz elnok-piispoke, a
Lutherdnus Vilagszovetség elnoke,

Rev. George H. Freeman, a Metodista Vilagtanacs fotitkéara,

Rev. David Coffey, a Baptista Vildgszovetség elnoke,

Rev. Setri Nyomi, a Reformatus Egyhazak Vilagszovetségének fotitkara,

Rev. Dr. Samuel Kobia, az Egyhazak Vilagtanacsanak fotitkara,
¢s a keresztény egyhazféknek, barhol....
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A konyoriiletes €s irgalmas Isten nevében

Egyezkedo szo kozottiink és kozottetek
(0sszefoglalo és kivonat)

A muszlimok ¢€s keresztények egyiitt a vilag lakossaganak tobb mint felét alkotjak. A
vilagban addig nem alakulhat ki tartés béke, amig nem lesz béke és igazsdg e két vallasi
kozosség kozott. A vilag jovoje a muszlimok és keresztények kozotti békétdl fiigg.

Ennek a békének és egyetértésnek az alapjai mar léteznek. Mindkét hit alap
principiumainak része: az egy Isten szeretete és a felebarat szeretete. Ezeket a tanitdsokat
ismétlddden megtaldljuk az iszlam és a kereszténység szent konyveiben. Isten egysége, az
iranta érzett szeretet €s a felebarati szeretet sziikségessége képezi a kozos alapot iszlam és
kereszténység kozott. A kdvetkezokben néhany példat idéziink:

A szent Koranban Isten mondja Isten egységérdl:

Az 0Oszinte hit, szura 112,1-2: ,, Mondd: O Allah, az egyediilvalo, Allah, az érokkévalo!”™
Isten szeretetének sziikségességérol, Isten mondja a szent Koranban: ,, Emlékezz hat meg Urad
neverol és szenteld magad kizarolag neki!” (A beburkolozott 73,8). A felebarat szeretetének
sziikségességérdl Mohamed proféta azt mondta: ,, Egyikotoknek sincs hite mindaddig, amig
nem azt kivanja szomszédjanak, amit maganak szeretne.”

Az Ujszovetségben Jézus Krisztus mondja: ,, Halljad, Izrdel, az Ur, a mi Isteniink, egy
Ur, és szeresd az Urat, a te Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl, teljes elmédbél és teljes
erodbdl. A masodik ez: Szeresd felebaratodat, mint magadat. Nincsen mas, ezeknél nagyobb
parancsolat.”" Mk 12,29-31.

A szent Koranban a dicséséges Isten azt parancsolja a muszlimoknak, hogy a
kovetkezd felhivast intézzék a keresztényekhez (és zsidokhoz, az Iras népeihez): ,, Mondd:
W Ti Iras birtokosai! Jijjetek egyezkedd szora kozottiink és kozottetek! (Egyezziink meg
abban), hogy csupan Allahot szolgaljuk, semmit nem dallitunk tarsként mellé, és hogy egymas
kozott nem tesziink meg egyeseket Allah mellett ura(ink)nak!” Ha azonban ok elfordulnak,
akkor mondjatok: ,, Tanusitsatok, hogy muszlimok vagyunk!” (Imran nemzetsége 3,64) A
semmit nem allitunk tarsként mellé mondatrész Isten egységére vonatkozik, és a csupdn
Allahot szolgaljuk szavak arra vonatkoznak, hogy teljesen Istennek vetjiilk ald magunkat.
Egyben az egész rész az els@ ¢és legnagyobb parancsolatra utal. Az egyik legrégebbi és

legtekintélyesebb szent Koran kommentéar alapjan, az egymds kozott nem tesziink meg
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egyeseket Allah mellett ura(ink)nak! mondat azt jelenti, hogy egyikiink sem engedhet a
masiknak abbol, amit Isten parancsolt. Es ez a masodik parancsolatra utal, mert az igazsag és
a vallasszabadsag a felebarat szeretetének dontd része.

fgy a szent Korannak engedelmeskedve, hivjuk mi muszlimok a keresztényeket egy
talalkozasra, annak alapjan, ami k6zos benniink, mely hitiink és gyakorlatunk 1ényege: a

szeretet kettos parancsolata.

A konyoriiletes €s irgalmas Isten nevében

Béke ¢és aldas legyen Mohamed profétaval
Egyezkedo sz kozottiink és kozottetek

A konydriiletes és irgalmas Isten nevében
., Hivjdl a te Urad titjéra bolcsességgel és szép buzditassal! Es szallj perbe veliik iigy, ahogy
az a legjobb. Bizony Allah a legjobb tudoja annak, aki eltévelyeg az 6 utjatol és ¢ a legjobb
tudoja azoknak, akik az igaz utra vezéreltettek.” (A méhek, 16,125)

I. Isten szeretete

Isten szeretete az iszlamban

Hitvallas

Az iszldm krédo lényege a hit két bizonysdgat tartalmazza (sahada), amelyek azt
allitjak, hogy: nincs mds Isten csak Allah, és Mohamed az & profétdja.’ Ez a két hitvallas az
iszlam sine qua non-ja. Aki ezeket tanusitja az muszlim; aki ezeket tagadja az nem muszlim.
Mohamed proféta azt is mondta: 4 legjobb emlékezet, tisztelet: hogy nincs mas isten Istenen
kivil... "

Az 6sszes proféta mondasaibdl a legjobb

Kiterjesztve az emlékezést Mohamed proféta azt is mondta: 4 legjobb, amit valaha én,
vagy mas eldttem jaro proféta mondott: nincs mas isten, csakis Isten, 6 egyediil, nincs hozza
foghaté, & egyediildllo, 6vé a dicséség, és neki hatalma van mindenek folott.™ Az elsé
hitvallast koveto szavak mind a szent Koranbdl szarmaznak, az Isten iranti szeretet és odaadas
modozatait irjak le.

Az egyediil o kifejezés emlékezteti a muszlimokat, hogy sziviiket" egyediil Istennek
szenteljék, mivel Isten mondja a szent Koranban: ,, Allah nem helyezett egy ember gyomrdaba

sem két szivet.”(A szovetségesek 33,4) Isten abszolut, ezért a neki valdo odaadas teljesen

6szinte kell, hogy legyen.
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Neki nincs tarsa, kifejezés arra emlékezteti a muszlimokat, hogy egyediilalloan
szeretnilik kell Istent, a lelkiikben vald lazadas nélkiil, mivel Isten azt mondja a szent
Koranban: ,, Vannak az emberek kézott olyanok, akik Allah mellé balvanyokat helyeznek,
akiket ugy szeretnek, mint Allahot. A hivok azonban erosebbek Allah szeretetében.” (A tehén
2,165) Valodban: , beleborzonganak azok, akik félik Urukat, aztan elcsitul (a borzongasuk) és
sziviik meglagyul Allah intésének (befogaddsara).” (A seregek 39,23)

A korlatlan uralom kifejezés arra emlékezteti a muszlimokat, hogy teljesen adjak oda
magukat Istennek elmével és értelemmel egyarant, mert Isten szuverenitdsa a teremtés, a
1étezés teljességét jelenti, és mindazt amit az ész csak folfoghat. Es minden Isten kezében van,
mert Isten mondja a szent Koranban: Aldott legyen az, akinek a kezében van az orszaglas. o)
mindenek folott hatalmas.”(Az orszaglas 67,1)

O a dicsé, kifejezi, hogy a muszlimok hélasak Istennek és biznak benne minden
érzelmiikkel és érzésiikkel. Isten szoOl a szent Koranban: ,, Es ha megkérdezik 6ket, hogy ki
teremtette az egeket és a foldet, és ki rendelte a Napot és a Holdat (az ember) szolgalatara,
bizonyosan azt mondjdk: , Allah”. Hogy fordulhatnak el ennyire (az igazsagtol)?! Allah
bokeziien gondoskodik arrol, akirdl akar, és szitkmarkian mér neki (mdskor). Allah minden
dolog tuddja. Es ha megkérdezed Sket, hogy ki bocsdtott le vizet az égbdl, és élesztette fol
adltala a foldet, miutan az mar meghalt, bizonyosan azt mondjak: ,,Allah”. Mondd: ,, Dicsoség
Allahnak!” De nem! A legtobben nem élnek az esziikkel!” (A pok 29,61-63)"

Mert mindezekért az adomanyokért az emberek valoban hélasak kell, hogy legyenek:

L Allah az, aki megteremtette az egeket és a foldet, és aki vizet kiildott le az égbal, s
gyiimélesoket sarjasztott azzal — taplalékul néktek. Es hajékat rendelt a szolgdlatotokra, hogy
— az 6 parancsdra — sietve haladjanak a tengeren. Es szolgdlatotokra rendelte a folyokat. Es
szolgdlatotokra rendelte a Napot és a Holdat, amelyek faradhatatlanul (haladnak
palydjukon). Es szolgdlatotokra rendelte az éjszakdt és a nappalt. Es megadta néktek mindazt,
amit csak kértetek t6le. Ha meg akarndtok szamldlni kegyét, szamdt sem tudndtok annak. Am
az ember bizony megatalkodott az & vétkességében és hitetlenségében.” (Abrahdm 14,32-34)"

Es valoban A megnyitd (Fatiha) szira, - amely a legcsodalatosabb fejezet a szent
Koranban"" — Isten dicséitésével kezdédik:

LAllah, a konyoriiletes és irgalmas nevében. Dicsoség Allahnak, a teremtmények
Urdnak, a konyoriiletesnek és az irgalmasnak, aki az Itélet Napjat uralja! Néked szolgalunk és
hozzad fordulunk segitségert. Vezess minket az egyenes uton, azoknak az utjan, akik irant
kegyesnek mutatkoztal, s ne azokén, akik haragvasod sujt, sem a tévelygokén!” (A megnyito

1,1-7)
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Az al-Fatiha, A megnyitd szurat naponta tizenhét alkalommal recitaljadk a muszlimok a
kanonikus imadkozas rendjén. Ez az ima Isten imadatara, dicsditésére hivja fel figyelmiinket,
végtelen josaganak és kegyelmének tulajdonsdgaira, mely nemcsak az ebben az életben
megnyilvanulo josag és kegyelem, hanem a végitélet napjan’ is érvényes, amikor
reményeink szerint megbocsatja blineinket. Az ima aldas és utmutatas kérésével zarul, hogy
eljussunk az iidvisségre €s szeretetre, mely dicsditéssel és halaval kezdddik, mert Isten azt
mondja a szent Koranban: ,,Akik hisznek és jotetteket cselekszenek, azoknak az Irgalmas
szeretetet juttat.” (Maria 19,96)

Az a kifejezés, hogy Istennek mindenek folott hatalma van, arra figyelmezteti a
muszlimokat, hogy legyenek tudatdban annak, hogy Istennek minden lehetséges ¢és féljék 8t
Isten mondja a szent Koranban: ,, Féljétek Allahot! Tudnotok kell, hogy Allah az istenfélokkel
van! Adakozzatok (a harcra) Allah utjan! Ne rohanjatok a pusztulasba! Legyetek joravaloak!
Allah szereti a joravalokat!” (A tehén 2,194-95) és: ,,...Féljétek Allahot! Tudnotok kell, hogy
Allah biintetése rettenetes!” (A tehén 2,196)

Isten félelmén keresztiil a muszlimok cselekedeteiket, képességeiket és erejiiket Isten
szolgélatdba allitjdk. Isten mondja a szent Kordnban: ,,...Tudnotok kell, hogy Allah az
istenfélokkel van!” (A megbanas 9,36), és ,, Ti hivok! Miért maradtatok a fold folé gornyedve,
amikor az mondatott néktek: ,, Vonuljatok (harcba) Allah utjan?” Jobban tetszik néktek az
evilag, mint a tulvilag? Az evilagi élet élvezete ugyancsak kevés a tulvilagéhoz képest! Ha
nem vonultok (harcba), fajdalmas biintetéssel fog biintetni benneteket és egy mdsik néppel

cserél fol titeket. Ti nem lehettek az 6 artalmara semmiben. Allah mindenek folott hatalmas.’

(A megbandas 9,38-39)

A kovetkezO szavak: 6 egyediildllo, 6vé a dicsoség és mindenek folott hatalmas, igy
egyiitt arra figyelmeztetik a muszlimokat, hogy amint a teremtésben is minden Isten
dicsdségérdl szol, a lelkiikben is teljes odaaddssal legyenek Isten irant: ,, Allahot magasztalja
(mindaz), ami az egekben és a foldon van. Ové az orszdglds és 6vé a dicséség. Es 6 mindenek
folott hatalmas.” (A kolesonos becsapas 64, 1)

Mert valoban mindaz, ami az ember lelkében van ismert és szamon tartott Isten altal:
., O tudja (mind)azt, ami az egekben és a foldon van, és tudja azt, amit eltitkoltok és azt, amit
kinyilvanitotok. Es Allahnak tudomdsa van szivetek legtitkosabb gondolatairél.” (A kélcsonds

becsapas 64,4)
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A fentebb idézett 0sszes passzus is arrdl tanuskodik, hogy a szent Koran ébrazolasa
alapjan a lélek harom részre oszthatd: az €sz, vagy intelligencia, amely az igazsag felfogasara
szolgél; az akarat, amely a szabad valasztast szolgalja; és az érzelem, amely a jo és a szép
szeretetét munkalja.” Mas szavakkal kifejezve, az emberi 1élek a megértésen keresztiil ismeri
az igazsagot, ismeri a jot az akaraton at és erényes emocioi €s érzései segitségével szereti
Istent. A fent emlitett szent korani fejezet folytatasaképpen, Isten rendeli el, hogy az emberek
annyira féljék 6t, amennyire csak lehet, és hogy hallgassanak ra (hogy megismerjék az
igazsagot); ¢és hogy engedelmeskedjenek (hogy akarjdk a jot) és hogy adakozzanak (hogy
gyakoroljak a szeretetet és erényeket), amelyek, - ahogy Isten mondja - jobba teszik lelkiinket.
Ha a lelkiinket ez a harom rész tolti be: a tudas, az akarat és a szeretet, akkor megtisztulhatunk
¢és veégso sikereket érhetiink el: ,, Féljétek hat Allahot, ahogyan csak toletek telik, figyeljetek,
engedelmeskedjetek és adakozzatok a magatok javara! Akik mentesek lelkiik kapzsisagatol, ok
azok, akik boldogulnak.” (A kélcsonds becsapas 64,16)

Osszefoglalva, a kovetkezd teljes szakasz : Neki nincs tdrsa, nincs hozzd foghaté, 6 az
egyediili, 6vé a dicsoség és neki hatalma van mindenek fol6tt, a Nincs mds isten, Istenen kiviil
hitvallast foglalja 6ssze, mely arra figyelmezteti a muszlimokat, hogy sziviik, teljes lelkiik, és
lelkiik minden része és ereje (vagyis teljes sziviik €s lelkiik) teljesen ala van rendelve Istennek
¢s Istenhez kapcsolodik. Ezért mondja Isten a szent Koranban Mohamed profétanak:
., Mondd: , Az istentiszteletem az dldozat(i allat)jom, az életem és a halalom Allahot illetik, a
teremtmeények urat! Nincs tarsa neki. Ennek (megvalldasdra) szolitottam fol, és én vagyok az
elso azok kozott, akik alavetik magukat (Allahnak).” Mondd: ,, Vajon ne Allahot, hanem mas
Urakat kivanjak, holott mindenek folott 6 az Ur?” Mindenki a maga szamldjara tesz szert
valamire. Es senki nem cipeli egy mdsiknak terhét.” (A jészdagok 6,162-164)

Ezek a versek Mohamed proféta Isten iranti teljes €s mély odaadéasat foglaljak 6ssze.
Mert a szent Koranban Isten elrendeli az Ot szeretd muszlimoknak, hogy ezt a példat
k(‘ivessék,Xi azért, hogy viszonzasképpen Isten is szeresse™! Oket: ,,Mondd: , Ha szeretitek
Allahot, akkor kévessetek engem! Akkor Allah (is) szeretni fog benneteket és megbocsatja
biineiteket.”” Allah megbocsato és konyoriiletes.” (Imran nemzetsége 3,31)

Isten szeretete az iszlamban az istennek valo teljes és tokéletes alavetettség része;
nemcsak egy mulandd érzés. Amint fentebb is lattuk, Isten elrendeli a szent Kordnban:
Mondd: az istentiszteletem, az daldozatom, az életem és a halalom Istent illetik, a mindenség
Urat. Neki nincs tarsa. Az isteni aldvetettségre szolo felhivas, a sziv és 1élek kapcsolodasa,

nem csupan egy atmeneti érzésre, vagy hangulatra utal, valoéjaban ez egy olyan esemény,
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amely allandd és aktiv szeretetet kdvetel Isten irant. Egy olyan szeretetet, amelyben a
legbensoébb lelki sziv és az egész lélek — értelmével, akarataval és érzéseivel - dhitatban

nyilvanul meg.

Senki nem tud ennél jobbat

Lathattuk, amint az aldott mondas: Nincs mas isten Istenen kiviil, neki nincs tdarsa, 6 az
egyeduralkodo és 6vé a dicsoség és hatalma van mindenek folott — mely a legjobb mondas,
amit valaha préféta mondott — nyilvanvalova teszi azt, ami addig rejtve volt a legjobb
emlékezésben (nincs mas isten Istenen kiviil), megmutatva, hogy az ahitat mit kovetel meg és
mit 16 rank. Azt valljuk, hogy ez az aldott mondas onmagaban is szakralis invokécido — a
hitvallas elejének kiterjesztése (nincs mds isten Istenen kiviil) - ennek ritualis ismétlése
kozelebb visz Isten kegyelme altal, az ahitat tartalméhoz, nevezetesen Isten szereteté¢hez és a
neki valo alavetettséghez, teljes szivvel, teljes 1élekkel, és teljes elmével, és teljes akarattal és
minden érzésiinkkel. Mohamed proféta rendelte el az erre valé emlékezést: O azt mondja:
nincs mas isten Istenen kiviil, csakis 6 egyediil, neki nincs tarsa, 6 egyeduralkodo, évé a
dicsoség és mindenek folott hatalma van, naponta szazszor is, szamukra tiz rabszolga
felszabaditasa egyenlo, és az eloirt szaz jo cselekedet szaz rossz cselekedetet torol el, és
mindez megvédi Oket a gonosztol annak a napnak az estéjéig. Senki sem tud ennél jobbat
felajanlani, ments meg egyet, aki ennél tobbet tesz.™"

Mas szavakkal, ez az aldott kijelentés: nincs mas isten Istenen kiviil, csakis 6 egyediil,
neki nincs tarsa, 6 egyeduralkodo, ové a dicsoség és mindenek folott hatalma van, nem csak
megkoveteli és elvarja a muszlimoktol, hogy teljesen aldvessék magukat Istennek és szeressék
Ot, teljes sziviikkel és teljes lelkiikkel, és minden bensdjiikkel, hanem egyben moddot ad arra,
hogy a (hitvallads) kezdetét — rendszeresen ismételve™” — realizdljak ezt a szeretetet,
mindeniikkel, amijiik csak van. Isten mondja a szent Kordn egyik korai kijelentésében, hogy:

., Emlékezz hat meg Urad nevérdl és szenteld magad kizarolag neki!” (A beburkolozott 73,8)

ISTEN SZERETETE AZ ELSO ES LEGNAGYOBB PARANCSOLAT A BIBLIABAN

A Deuteronémium konyvében talalhatd soma (SMoéz 6,4-5), az Oszovetségnek és a

zsidé liturgidnak kozponti gondolata, igy szol: ,, Halld meg, Izrdel: Az Ur a mi Isteniink,
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egyediil az Ur! Szeresd azért az Urat, a te Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl és teljes
erédbdl! ™

Hasonloképpen valaszol Jézus Krisztus, a Messids, a neki feltett kérdésre a
legnagyobb parancsolatrol: ,, Amikor a farizeusok meghallottik, hogy a szadduceusokat
elnemitotta, koréjegyiiltek.  Egyikiik pedig, egy torvénytudo, kisérteni akarta ot, és
megkérdezte téle "Mester, melyik a nagy parancsolat a térvényben?" Jézus igy valaszolt:
"Szeresd az Urat, a te Istenedet teljes szivedbol, teljes lelkedbdl és teljes elmédbol. Ez az elso
és a nagy parancsolat. A madsodik hasonlo ehhez: Szeresd felebaratodat, mint magadat. E két
parancsolattol fiigg az egész torvény és a profétak." (Mt 22,34-40)

Valamint: ,, Ekkor odament az irdastudok koziil egy, aki hallotta ket vitazni, és mivel
tudta, hogy Jézus jol megfelelt nekik, megkérdezte tole: "Melyik a legfobb az Jsszes
parancsolat koziil?" Jézus igy vélaszolt: "A legfébb ez: Halljad, Izrdel, az Ur, a mi Isteniink,
egy Ur, és szeresd az Urat, a te Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl, teljes elmédbél és
teljes erodbol. A masodik ez: Szeresd felebaratodat, mint magadat. Nincsen mas, ezeknél
nagyobb parancsolat." (Mk 12,28-31)

Isten teljes szeretete az elsd és legnagyobb parancsolat a Biblidban. Valoban
megtaldlhatd szamos mas helyen is a Biblidban: 5Mo6z 4,29; 10,12; 11,13 (a soma részeként
is), 13,3; 26,16; 30,2; 30,6; 30,10; Jozsué 22,5; Mark 12,32-33; Lukacs 10,27-28. Habar a
Biblia kiilonb6z6 helyein, kissé eltérd verzidkat olvashatunk. Példaul Maté 22,37-ben:
"Szeresd az Urat, a te Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl és teljes elmédbol.” A gorog
kardia jelenti a szivet, a psyche a lelket és a dianoia az elmét. A Mark 12,30-ban 1évd
valtozatban: ,,és szeresd az Urat, a te Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl, teljes
elmédbol és teljes erodbol.”, az erd szo keriil be a szovegbe, a mar fentebb emlitett haromhoz,
az eredeti gordg ischus szo6 forditasaképpen.

Lukacs 10,27-ben a térvénytudo6 valaszaban (melyeket Jézus Krisztus igazol Lk 10,28-
ban), ugyanazt a négy kifejezést hasznalja, amit Mk 12,30. Az irastud6 valasza Mk 12,32-ben,
(amelyet Jézus Krisztus jovahagy Mk 12,34-ben), harom kifejezést hasznal: a kardia (sziv), a
dianoia (értelem) és az ischus (erd) szavakat.

A Deuteronémium 6,4-5-ben tallhatd sémaban, (,, Halld meg, Izrdel: Az Ur a mi
Isteniink, egyediil az Ur! Szeresd azért az Urat, a te Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl
és teljes erodbol!”) az eredeti héber sz6 a szivre a lev, a I¢lekre a nefesh €s az erd szava a
me’od.

Jozsué 22,5-ben, Jozsué azt parancsolja az izraelieknek, hogy szeressék az Istent és

aldozzanak neki, a kdvetkezOképpen: ,, Csak nagyon vigydazzatok arra, hogy megtartsatok azt
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a parancsot és torvényt, amelyet Mozes, az Ur szolgdja parancsolt nektek: Szeressétek
Isteneteket, az Urat, és mindenben az 6 utjain jarjatok; tartsatok meg parancsolatait,
ragaszkodjatok hozza, és szolgaljatok teljes szivvel és teljes lélekkel!”

Mindezekben a verzidkban az a kdzds — az dszovetségi héber, a Jézus Krisztus arami
szavai és a kozvetité gorog Ujszovetség nyelvi killonbségei ellenére — hogy megparancsoljak
az Isten szeretetét, teljes szivvel €s 1élekkel és az Istennek valo teljes odaadast. Ez az elsd és
legnagyobb parancsolat az emberiség szamara.

A miar leirtak fényében lathattuk, hogy Mohamed proféta aldott mondasa mire utal és
mit idéz fel benniink: ,, 4 legjobb, amit valaha is mondtam — beleértve a profétikat, akik
eldttem jartak — hogy: Nincs mas isten Istenen kiviil, neki nincs tdrsa, 6 az egyeduralkodo és
ové a dicséség és hatalma van mindenek folott.”™ A kovetkez6 szavak: , A legjobb, amit
valaha is mondtam — beleértve a profétakat, akik elottem jartak”, hasonlova teszik az aldott
formulat: ,,Nincs mds isten Istenen kiviil, neki nincs tdarsa, 0 az egyeduralkodo és ové a
dicsoség és hatalma van mindenek folott.”, pontosan a teljes szivvel és 1¢lekkel vald Isten
szeretet elsO €s legnagyobb parancsolatdval, amely a Biblia szdmos helyén megtalalhatd. Mas
szavakkal azt is mondhatjuk, hogy Mohamed proféta talan, egy inspirdcio soran, a bibliai elsd
parancsolatra utalva allitotta, amit mondott. Leginkabb csak Isten a tuddja, de mi bizonyosan
lathattuk a szovegek értelmének komoly hasonlosagat. S6t mi tobb, azt is tudjuk, (Id.
végjegyzetek) hogy mindkét formulanak vannak figyelemre mélté parhuzamos helyei. Az
egymastol alig eltérd verziok megjelennek kiilonbozd kontextusokban, mindazonaltal

Xvii

mindegyik Isten teljes szeretetének és a neki valé odaadasnak elsdlegességét hangsulyozza.

II A felebarat szeretete

A FELEBARAT SZERETETE AZ ISZLAMBAN

Az iszlamban szamos Utmutatast talalunk a felebarat szeretetének — €s a hozza valo
kegyelemnek — a sziikségességérol €s jelentds fontossagarol. Isten szeretetének és az Istenben
val6 hitnek 1ényeges és nélkiilozhetetlen eleme a felebarat szeretete, mert az iszlam tanitasa
alapjan a felebarat szeretete nélkiil nincs igaz hit és nincs igazsdgossdg. Mohamed proféta
mondta: “Nincs hitetek addig, amig nem azt szeretnéd a fivérednek, amit magadnak
kivansz”™" Es “Nincs hitetek addig, amig nem azt kivinod a felebardtodnak, amit
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magadnak”.
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Azonban a felebarat irant érzett empatia és szimpatia — beleértve a formalis imakat is -
nem elégséges. Ezeket nagylelkiiség ¢és Onfelaldozas kell, hogy kovesse. Isten szol a szent
Koranban: ,,Nem az a jamborsag, hogyha orcdtokat™ Napkelet, vagy Napnyugat felé
forgatjatok. A jamborsag az, ha valaki hisz Allahban, a Végsé Napban, az angyalokban, az
Irdsban és a préfétikban, s aki javait — bdarmily kedvesek is azok néki — odaadja rokonainak,
az arvaknak, a szegényeknek, az uton jaronak, a koldusoknak, s a rabszolgak (kivaltasara);
aki elvégzi az istentiszteletet és megadja a zakatot, (akik) teljesitik kotelezettségiiket, ha
kotelezettséget vallaltak, akik dllhatatosak a sziikségben, bajban és megprobaltatasban.
(Egyediil) ok az igazak és ok az istenfélok.” (A tehén 2,177)

Valamint: ,, 4z (igazi) jamborsdagot mindaddig nem éritek el, amig nem adakoztatok
olyasvalamibol, amit szerettek. Barmit is adakoztok, Allahnak tudomdsa van arrol.” (Imran
nemzetsége 3,92)

Nem szerethetjiik teljesen Istent és a felebaratot mindaddig, amig nem adakozunk

abbol, amit mi is szeretiink.

A FELEBARAT SZERETETE A BIBLIABAN

Mar idéztiik korabban a Messias, Jézus Krisztus szavait, az Isten szeretete mellett
masodik legfontosabb parancsolatként emlitett, felebarat szeretetérdl: ,,Ez az elso és a nagy
parancsolat. A mdsodik hasonlo ehhez: Szeresd felebaratodat, mint magadat. E két
parancsolattol fiigg az egész torvény és a profétak.” (Mt 22,38-40)

Es: ,.A mdsodik ez: Szeresd felebaratodat, mint magadat. Nincsen mas, ezeknél
nagyobb parancsolat." (Mk 12,31)

Meg szeretnénk jegyezni, hogy ez a parancsolat megtalalhaté az Oszovetségben is:
., Ne gyiilold szivedben atyadfiat! Fedd meg batran honfitarsadat, hogy ne légy részes a
vétkében. Ne légy bosszuallo, se haragtarto a népedhez tartozokkal szemben. Szeresd
felebardtodat, mint magadat! En vagyok az Ur!” (3M6z 19,17-18).

Az els6hoz hasonldéan a masodik parancsolat is megkdveteli a nagylelkiiséget és

onfelaldozast, mert ,,E két parancsolattdl fiigg az egész torvény és a profétak."
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III Jojjetek egyezked6 szora kozottiink és kozottetek
Egyezkedo szo

Mig az iszlam és a kereszténység kozott magétol értetddden jelentds kiilonbségek
vannak, amelyeket nem lehet figyelmen kiviil hagyni, de az vilagosan lathato, hogy a két
legnagyobb parancsolat kozos alapot képez és kapcsolatot teremt a Koran, a Tora és az
Ujszovetség kozott. A Térdban és az Ujszovetségben Isten egységébdl ered a két parancsolat,
az elofeltétel, hogy csak egy Isten létezik. A Tordban talalhatdo soma igy kezdodik: ,, Halld
meg, Izrdel: Az Ur a mi Isteniink, egyediil az Ur! (5Moz 6,4), Jézus is hasonléan nyilatkozik:
"4 legfébb ez: Halljad, Izrdel, az Ur, a mi Isteniink, egy Ur” (Mk 12,29). Hasonléan szol
Isten a szent Koranban: ,, Mondd: ,, O Allah, az egyediilvalo, Allah, az orékkévalo!” (Az
oszinte hit 112,1-2). Tehat Isten egysége, az O szeretete és a felebarat szeretete képezik azt a
kozos alapot, melyre az iszlam, a kereszténység (és judaizmus) épiil. Ez nem is lehet
masképpen, mivel Jézus azt mondja: ,,E két parancsolattol fiigg az egész torvény és a
profétak.” (Mt 22,40). S6t mi tobb, Isten tigy nyilatkozik a szent Kordnban, hogy Mohamed
proféta semmi lényegesen, alapvetéen Ujat nem hozott: ,, Csupdn azt mondjak neked
(Mohamednek), amit mar elotted mondtak a kiildotteknek.” (Vilagos magyarazatot nyertek
41:43). Es: ,,Mondd: , Nem vagyok én ujito a kiildottek kozott. Es én nem tudom, hogy mi
torténik velem, vagy veletek. En csupdn a kinyilatkoztatist kovetem, amit kaptam. En
nyilvanvalo int6 vagyok csupan.” (al-Ahgaf 46,9). Mert Isten a szent Koranban azt is
kinyilatkoztatja, hogy az Isten egységérol sz6lo orok igazsag, a teljes szeretet €s odaadas Isten
irant (a balvanyok elkeriilése), az embertars irdnti szeretet kotelessége (igazsag), az alapja
minden igaz vallasnak: , Es elkiildtiink hajdan minden kozosséghez egy kiildottet, (hogy
hirdesse): ,,Szolgaljatok Allahot és keriiljétek el at-Tagutot! Egyeseket koziiliik Allah az igaz
utra vezerelte, masokat joggal sujtia a tévelygés. Jarjatok hat be a foldet, és figyeljétek meg,
milyen végre jutottak azok, akik meghazudtoltak (a kiildétteket).” (A méhek 16,36)

, Elliildtiik a kiildotteinket nyilvanvalé bizonyitékokkal s lekiildtiik veliik az Irdst és a

mérleget, hogy az emberek igazsagosan jarjanak el.” (A vas 57,25).
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Jojjetek egyezked6 szora

Isten, a Magassagos azt mondja a szent Kordnban a muszlimoknak, hogy a kdvetkezd
felhivast intézzék a keresztényekhez (és zsidokhoz — az Iras népeihez): , Mondd: ,, Ti Irds
birtokosai! Jojjetek egyezkedo szora kozottiink és kozottetek! (Egyezziink meg abban), hogy
csupan Allahot szolgaljuk, semmit nem allitunk tarsként mellé, és hogy egymas kozott nem
tesziink meg egyeseket Allah mellett ura(ink)nak!” Ha azonban ok elfordulnak, akkor
mondjatok: ,, Tanusitsatok, hogy muszlimok vagyunk!” (Imran nemzetsége 3,64).

Az aldott szavak: semmit nem allitunk tdrsként mellé, vilagosan isten egységére utalnak. Es az
is egyértelmi, hogy a csak neki szolgalunk, azt jelenti, hogy teljesen odaadjuk magunkat
Istennek, vagyis az els¢ és legnagyobb parancsolatnak engedelmeskediink. Az egyik
legrégebbi és legtekintélyesebb szent Koran kommentar (tafszir) alapjan, - Abu Ja’far
Muhammad bin Jarir al-Tabarinak (d. 310 A.H. / 923C.E.) az Al-Bayan fi Ta 'wil Al-Qur’an —
az egymas kozott nem tesziink meg egyeseket Allah mellett ura(ink)nak! rész azt jelenti, hogy
egyikiink sem lehet engedetlen Isten parancsolataival szemben, ¢s nem dicsdithet masokat,
nem borulhat le mésok el6tt ugyanigy, mintha Isten eldtt tenné. Méas megfogalmazésban, a
muszlimok, a keresztények és a zsidok szabadon kovethetik azt, amit Isten parancsolt nekik és
nem kell, hogy kiralyok és hasonlok elétt leboruljanak.™ Mert Isten azt mondja egy masik
helyen a szent Koranban: ,, Nincs kényszer a vallasban!” (A tehén 2,256). Ez a rész vilagosan
a masodik parancsolatra utal, a felebardt szeretetének elengedhetetlen része az
igazsagossag™" és a vallasszabadsag. Isten igy sz6l a szent Koranban: ,, Allah nem tiltja meg
nektek, hogy joindulattal és méltanyosan banjatok azokkal, akik a vallas miatt nem harcoltak

ellenetek és nem tiztek el lakhelyeitekrol. Allah szereti azokat, akik méltanyosan jarnak el.” (4

probanak alavetett né 60,8).

Mi, muszlimok hivjuk a keresztényeket, hogy emlékezzenek Jézus evangéliumi
szavaira: Jézus igy valaszolt: " az Ur, a mi Isteniink, egy Ur, és szeresd az Urat, a te Istenedet
teljes szivedbdl, teljes lelkedbol, teljes elmédbdl és teljes erédbol. A masodik ez: Szeresd
felebaratodat, mint magadat. Nincsen mas, ezeknél nagyobb parancsolat.” (Mk 12,29-31)

Mi muszlimok, azt mondjuk, hogy nem vagyunk a keresztények ellen, és az iszlam
nem elleniik van — mindaddig, amig 6k nem kezdeményeznek haborut sajat vallasuk
érdekében a muszlimok ellen, amig nem nyomjdk el Oket, amig nem tzik ki Oket

otthonaikbdl, (a mar idézett szent korani vers alapjan: A probanak alavetett n6 60,8). Isten azt
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mondja a szent Koranban: ,, Nem egyformdk (azonban mindannyian). Az Irds birtokosai kézott
van egy szildrdan (hivo) kozosség, amely Allah verseit recitalja az éjszaka oraiban, s foldre
borul. Hisznek Allahban, a Végsé Napban, megparancsoljak azt, ami helyénvalo, megtiltjak
azt, ami elvetendé és versengve buzgolkodnak abban, hogy jot cselekedjenek. (Majdan) az
igazakhoz tartoznak ok. Akik jot cselekszenek, azok nem fognak (majdan) halatlansagot
tapasztalni. Allah tudja, hogy kik az istenfélok.” (Imran nemzetsége 3,113-115).

Vajon a kereszténység sziikségszerlien a muszlimok ellen van? Az evangéliumban
Jézus Krisztus mondja: ,, Aki nincs velem, ellenem van, és aki nem velem gyiijt, tékozol.” Mt
12,30; ,,mert aki nincs elleniink, az mellettiink van.” Mk 9,40; ,,mert aki nincs ellenetek, az
veletek van." Lk 9,50.

Ohridi Theophiilaktosz™" érsek Ujszovetség magyarazataban azt irja, hogy nincs
ellentétrél szo az elbbi két bibliai vers kozott, mivel az elsé allitas (az Ujszovetség eredetei
gorog szovege alapjan) a démonokra, mig a masodik és harmadik a Jézust elismerd emberekre
vonatkozik, akik nem keresztények. A muszlimok elismerik, hogy Jézus Krisztus a Messias,
de nem ugyanugy, mint a keresztények, (mellesleg a keresztények kozott sincs egyetértés
Jézus Krisztus természetét illetéen), hanem a kévetkezé moédon: ,, ...Jézus, a Messidas, Maria
fia (csupan) kiildotte Allahnak, és az 6 szava, amit sugalmazott Marianak, és beldle (kiarado)
szellem....” (A nok 4,171). Ezért arra kérjiilk a keresztényeket, hogy ugy gondoljanak a
muszlimokra, mint akik nincsenek elleniik, hanem veliik vannak, Jézus Krisztus emlitett
szavai alapjan.

Végiil, mint muszlimok a szent Kordannak engedelmeskedve, arra kérjik a
keresztényeket, hogy taldlkozzunk a két vallds kozos alapjai mentén: ,,...csupan Allahot
szolgaljuk, semmit nem dllitunk tdarsként mellé, és hogy egymas kozott nem tesziink meg
egyeseket Allah mellett ura(ink)nak!” (Imran nemzetsége 3,64).

Ez legyen a jovobeli vallaskozi parbeszédek kozos alapja kozottiink, mert ezeken az
alapokon nyugszik az egész torvény és a profétak (Mt 22,40). Isten mondja a szent Koranban:
,,Mondjatok: ,, Hisziink Allahban és abban, ami (kinyilatkoztatas gyanadnt) lekiildetett hozzdank
és Abrahdmhoz, Ismdelhez, Izsdkhoz, Jakobhoz és (Izrael) torzseihez és (hisziink abban), amit
Mozes, Jézus és a profétak kaptak az Uruktol. Nem tesziink kiilonbséget egyikiik javdara sem
koziiliik. Mi (Allahnak) vetjiik ala magunkat.” Ha ugyanabban hisznek, amiben ti hisztek,
akkor a helyes uton jarnak, ha azonban hatat forditanak, akkor szakadarok. Elegendo lesz

neked Allah veliik szemben. O mindent hall és tud.” (A tehén 2,136-137).
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Kozottiink és kozottetek

Muszlimok és keresztények kozott a kozos alap megtaldldsa nem csupan vallasi
vezetOk udvarias Okumenikus parbeszéde. A kereszténység és az iszlam a vilag és a
torténelem els6 és masodik legnagyobb vilagvallasai. A felmérések alapjan keresztények ¢s
muszlimok alkotjadk az emberiség egyharmadat és egydtodét. Egylitt a vildg lakossaganak
55%-at adjak, mely azt jelenti, hogy ennek a két vilagvallasnak a kapcsolata a legfontosabb
faktora a tartds béke kialakitasanak a vilagban. Ha muszlimok és keresztények kozott nincs
béke, akkor a vilagban sem lesz béke. A modern vilag szornyt fegyverkezésével, muszlimok
¢s keresztények soha nem latott Osszefonddasaval, egyik oldal sem tudja egyoldaltan
megnyerni a konfliktust a vilag lakossagénak tobb mint fele kozott. Kozos jovonk a tét. Talan,
maga a vilag talélése a tét.

Es azoknak, akik élvezik a konfliktusokat és a rombolast a sajat hasznukra, vagy ugy
gondoljék, hogy azokon keresztiil 0k végérvényesen nyernek, mi azt mondjuk, hogy épp a mi
sajat lelkiink van veszélyben, ha nem teszlink meg minden t6liink telhet6t annak érdekében,
hogy békét teremtsiink és harmdniaban taldlkozzunk. Isten mondja a szent Koranban: ,, A/lah
meéltanyossaga illendd bandsmodra, s a rokonnak valo adakozasra szolit fol, s eltilt attol, ami
hitvany és elvetendo, és a jogtalan erdszaktol. Talan hallgattok az intd szora!” (A méhek
16:90). Jézus Krisztus mondja: ,, Boldogok, akik békét teremtenek, mert ok Isten fiainak
neveztetnek.” Mt 5,9, és mas helyen: , Mert mit hasznal az embernek, ha az egész vilagot
megnyeri, lelkében pedig kart vall?” Mt 16,26.

A koztink 1évo kiilonbségek ne okozzanak gyulolkodést €s viszalyt. Csak a
becsiiletességben €s a j6 munkdban versenyezziink egymassal. Tiszteljiik egymast, legyiink
tisztességesek, igazsagosak, és kedvesek egymassal €s éljiink dszinte békében és kolcsonos
joindulattal. Isten mondja a szent Koranban:

,, Lekiildtiik hozzdd az Irdst az Igazsdggal, hogy bizonyitsa azt, ami az irdsbél elbtte
volt és (hitelességét) taniisitsa. Itélkezz hat kozottiik aszerint, amit Allah lekiildott. Ne kovesd
az o keényszeriiket, (eltérve) attol, ami az igazsagbol eljott hozzad! Mindenki szamara
kijeloltiik a cselekvés (egy meghatdrozott) zsinormeértékét és egy meghatarozott utat. Ha Allah
ugy akarta volna, akkor egyetlen kozosséggé tett volna benneteket, de (kiilonbozo
kozosségekre osztott szét), hogy (eképpen) tegyen probara titeket, abban, amit (a
kinyilatkoztatasbol) adott nektek. Versengjetek hat a jocselekedetekben! Mindannyian
Alahhoz fogtok (majdan) visszatérni. Es akkor majd & kozélni fogja veletek, hogy min

kiilonboztetek ossze (az evilagon).” (Az asztal 5,48).
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" Arabul: La illaha illa Allah Muhammad raszul Allah. A két sahdda megjelenik, habér kiilon a szent Koranban
a 47:19 szardban és a 48:29 szurdban.

" Hadisz gytijteményekben: Sunan Al-Tirmidhi, Kitab Al-Da’awat, 462/5, no. 3383; Sunan Ibn Majah, 1249/2.
""Hadisz gyiijteményekben: Sunan Al-Tirmidhi, Kitab Al-Da’awat, Bab al-Du’a fi Yawm ‘Arafah, Hadisz no.
3934,

Fontos megjegyezni, hogy a fenti hadisz idézet kifejezései a Koranbdl szarmaznak, habar kiilonb6z6 szarakbol,
de tobbszor is eléfordulnak.

v A sziv

Az iszlamban a (lelki és nem fizikai) sziv a lelki és metafizikai tudas felfogasanak a szerve. Mohamed proféta
egyik legnagyobb latomasaban Isten mondja a szent Koranban: ,, Amit latott, nem a sziv kéltotte csalfan.”. ( A
csillag 53:11) Egy masik helyen a szent Koranban Isten igy szol: ,, Hiszen valoban nem a szemiik vak, hanem a
sziviik a kebliikben.” (A zarandoklat 22:46 és kk 2:9-10; 2:74; 8:24; 26:88-89; 48:4; 83:14, tobb, mint szaz
helyen talalkozunk a sziv szoval és szinonimaival a Koranban). A kozvetlen isteni latomasoknak (a lelki
valdsag ellentéte képen) tobbféle muszlim értelmezése 1étezik, akar ebben, vagy a kovetkezd vilagban. Isten
mondja a szent Koranban (a végitélet napjan): ,, Azon a napon lesznek ragyogo orcak, amelyek Urukra
tekintenek. (A feltamaddas 75:22-23)

Isten azt is mondja a szent Koranban: Ime ez Allah, a ti Uratok! Nincs mds isten rajta kiviil. (é) minden dolog
teremtoje. Szolgaljatok ot! Mindeneknek 6 az istapoloja. A tekintetek nem észlelik ot, am o észleli a tekinteteket.
O az éleselméjii, akinek mindenrdl tudomdsa van. Immdr nyilvanvalé bizonyitékok érkeztek hozzdatok Uratoktol.
Aki lat, az a maga haszndra lat, aki pedig vak, a maga karara az. Nem vagyok én a ti érzétok. (A joszagok
6:102-104)

Mindazonaltal egyértelmi, hogy a lelki sziv muszlim értelmezése nem nagyon kiilonbozik a lelki sziv keresztény
felfogasatol, amint azt Jézus szavaibol lathatjuk az Ujszovetségben: ,,Boldogok a tiszta sziviiek, mert 6k
meglatjak az Istent.” Mt 5,8 és Pal szavaival: ,, Mert most tiikor altal homalyosan latunk, akkor pedig szinrdl
szinre; most téredékes az ismeretem, akkor pedig ugy fogok ismerni, ahogyan engem is megismert az Isten.
1Korl3,12

‘Id: Lugman, 31:25.

"1d :A méhek, 16:3-18.

YBukhari Tafszir: Sahih Bukhari, Kitab Tafsir Al-Qur’an, Bab ma Ja’a fi Fatihat Al-Kitab (Hadisz no.1);
szintén: Sahih Bukhari, Kitab Fada'il AlI-Qur’an, Bab Fadl Fatihat Al-Kitab, (Hadisz n0.9), no. 5006.
"""Mohamed proféta mondotta:

Istennek szazféle kegyelme van. Isten lekiildott egyet az emberek kozé, a vadallatok és allatok kéze, és emiatt
ezek egyiitt éreznek; és kegyelemmel vannak egymads irant, és ezaltal a vadallatok ivadékaik irant is. Isten
visszatartott 99 kegyelmi ajandékot, amelyekkel kegyelmet gyakorol szolgdin, az Itélet Napjan. Hadisz
gytijtemény: (Sahih Muslm, Kitab Al-Tawbah; 2109/4; no. 2752; valamint: Sahih Bukhari, Kitab Al-Rigaq, no.
6469).

“Isten félelme a bolcsesség kezdete

Mohamed profétardl feljegyezték, hogy a kovetkezoket mondotta: A bolcsesség f6 része Isten félelme — legyen &
aldott.

(Musnad al-Shahab, 100/1; Al-Dulaymi, Musnad Al-Firdaws, 270/2; Al-Tirmidhi, Nawadir Al-Usul; 84/3;
Al-Bayhaqi, Al-Dala’il és Al-Bayhaqi, Al-Shu’ab; Tbn Lal, Al-Makarim; Al-Ash’ari, Al-Amthal, et al.)

Ez magatdl értetddéen hasonlit Salamon proféta szavaihoz a Biblidban: ,, 4 bolcsesség kezdete az Urnak félelme”
Péld 9,10 és : ,, Az Urnak félelme az ismeret kezdete” Péld 1,7.

*Az értelem, az akarat és az érzelem a szent Koranban

Isten a szent Koranban azt mondja az embernek, hogy higgyen benne és forduljon felé (értelmét hasznalva)
félelemmel (amely az akaratot motivalja) és reménységgel (az érzelmet hasznalva): ,, Csupdn azok hisznek a mi
jeleinkben, akik, ha intést kapnak altaluk, akkor levetik magukat a foldre borulva, hirdetik uruk dicsoséget, és
nem fuvalkodnak fol. Ok elkeriilik az dgyukat: Urukhoz fohdszkodnak félve és remélve. Es adakoznak abbdl,
amivel gondoskodtunk roluk. Egy lélek sem tudja, hogy milyen orom rejtozik fizetségképpen az (emberek)
szamadra azert, amit cselekedtek.”(A leborulas 32,15-17)

., Fohaszkodjatok Uratokhoz aldzatosan és titokban! Bizony 6 nem szereti azokat, akik dathagjik (a parancsait).
Es ne okozzatok romldst a foldon, miutin megiijittatott! Es fohdszkodjatok hozza félve és remélve! Allah
kegyelme kozel van a joravalokhoz.” (A magaslatok 7,55-56)

Mohamed profétat is hasonldan olyan kifejezésekkel abrazoljak, amelyek a tudast (és intelligencia), a
reménységet (és érzelem) és félelmet (az akarat motivalasa) jelenitik meg: ,, Proféta! Elkiildtiink téged, hogy
tanu és oromhir-vivo és inté légy!” (A szovetségesek 33,45)

., Elkiildtiink téged taninak, oromhir-hozénak és intének.” (A gydzelem 48,8)

*A jo példa
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Mohamed proféta Isten iranti szeretetet és odaadasa minden muszlim szamara példa, amelyet kdvetni
szeretnének. Isten mondja a szent Koranban: ,, Allah kiildéttében pedig szép példaképetek van — annak, aki
remenyét Allahba és a Végso Napba vetette és gyakorta megemlekezik Allahrol.” (A szévetségesek 33,21)

Ennek a szeretetnek a teljessége kizarja a vilagiassagot és dnzést, onmagaban is gyonyori €s szeretni vald a
muszlimok szamara. Isten szeretete a muszlimokban dnmagaban is szeretetre mélto. Isten szol a szent Koranban:
,, Tudnotok kell, hogy Allah kiildétte kézottetek van. Ha 6 szamos dologban engedelmeskedne néktek, bizony,
szorongattatdsban lenne részetek! Am Allah megszerettette veletek a hitet, s tetszetdssé tette azt a szivetekben és
megutdltatta veletek a hitetlenséget, a gonoszsdagot és az engedetlenséget. Ok azok, akik az igaz iiton jarnak —,,

(A szobdk 49,7)

*IA szeretetnek ez a fajtaja hozzaadodik Isten egyetemes kegyelméhez , mely minden magdban foglal (A
magaslatok 7,156) de Isten tudja a legjobban.

' Hadisz gylijtemény: Sahih Al-Bukhari, Kitab Bad’ al-Khalg, Bab Sifat Iblis wa Junudihi; Hadisz no. 3329.
Az aldott mondas masik verzidja

Mohamed profétanak ez az aldott mondasa egy tucat hadiszban (Mohamed proféta mondasai) megtalalhato
kiilonb6z6 kontextusokban és kis eltérésekkel. Az a verzid amit az egész szovegben tobbszor is idéziink (nincs
mads isten, csakis Isten, & egyediil, nincs hozza foghato, 6 egyediildallo, évé a dicsdség, és neki hatalma van
mindenek folott) a legrovidebb valtozat. Megtalalhaté a Sahih al-Bukhari hadisz gyiijteményben: Kitab al-
Adhan (no. 852); Kitab al-Tahajjud (no. 1163); Kitab al‘Umrah (no. 1825); Kitab Bad’ al-Khalq (no. 3329);
Kitab al-Da‘awat (nos. 6404, 6458, 6477); Kitab al-Riqaq (no. 6551); Kitab al-I‘tisam bi’l-Kitab (no. 7378); in
Sahih Muslim: Kitab al-Masajid (nos. 1366, 1368, 1370, 1371, 1380); Kitab al-Hajj (nos. 3009, 3343); Kitab al-
Dhikr wa’l-Du‘a’ (nos. 7018, 7020, 7082, 7084); valamint a Sunan Abu Dawud hadisz gyiijteményben: Kitab
al-Witr (nos. 1506, 1507, 1508); Kitab al-Jihad (no. 2772); Kitab al-Kharaj (no. 2989); Kitab al-Adab (nos.
5062, 5073, 5079); valamint a Sunan al-Tirmidhi hadisz gytjteményben: Kitab al-Hajj (no. 965); Kitab al-
Da‘awat hadisz gylijteményben: (nos. 3718, 3743, 3984); a Sunan al-Nasa’i hadisz gylijteményben: Kitab al-
Sahw (nos. 1347, 1348, 1349, 1350, 1351); Kitab Manasik al-Hajj (nos. 2985, 2997); Kitab al-Iman wa’l-Nudhur
(no. 3793); Sunan Ibn Majah: Kitab al-Adab (no. 3930); Kitab al-Du‘a’ (nos. 4000, 4011); and in Muwatta’
Malik: Kitab al-Qur’an (nos. 492, 494); Kitab al-Hajj (no. 831).

A hosszabb valtozat a kdvetkez6 szavakkal: yuhyi wa yumit—( nincs mas isten Istenen kiviil, csakis 6 egyediil,
neki nincs tarsa, & egyeduralkods, ové a dicséség. O adja az életet és & adja a haldlt és neki hatalma van
mindenek folott.) Ez megtalalhatd a Sunan Abu Dawud gyiijteményben: Kitab al-Manasik (no. 1907); és a Sunan
al-Tirmidhi: Kitab al-Salah (no. 300); Kitab al-Da‘awat (nos. 3804, 3811, 3877, 3901); és a Sunan al-Nasa'i:
Kitab Manasik al-Hajj (nos. 2974, 2987, 2998); Sunan Ibn Majah: Kitab al-Manasik (no. 3190).

Egy masik hosszabb valtozatban a kovetkezd szavak szerepelnek: bi yadihi al-khayr—( Nincs mas isten Istenen
kiviil, csakis 6 egyediil, neki nincs tarsa, ¢ egyeduralkodo, 6vé a dicséség, kezében van a josag, és hatalma van
mindenek folétt.) Ez a kdvetkezd hadiszokban talalhato: Sunan Ibn Majah: Kitab al-Adab (no. 3931); Kitab al-
Du‘a’ (no. 3994).

A leghosszabb verzio a kovetkezd szavakkal egésziil ki: yuhyi wa yumit wa Huwa Hayyun la yamut bi yadihi
alkhayr—(nincs mas isten Istenen kiviil, csakis & egyediil, neki nincs tarsa, & egyeduralkodé, 6vé a dicséség. O
adja az életet és 6 adja a haldlt. O az é16, aki nem hal meg soha. Kezében van a jés és hatalma van mindenek
félott.) Ez a kovetkez6 hadisz gylijteményekben talalhatd: Sunan al-Tirmidhi: Kitab al-Da‘awat (no. 3756) és a
Sunan Ibn Majah: Kitab al-Tijarat (no. 2320), azzal a kiilonbséggel, hogy az utobbi hadisz azt irja: bi yadihi al-
khayr kuluhu, (Minden jo6 az 6 kezében).

Fontos azonban megjegyezni, hogy Mohamed proféta csak a legelso (legrovidebb) verziorol mondotta, hogy : a
legjobb, amit én valaha is mondtam — beleértve a profétikat is, akik elottem jartak, és csak ebben a verzidban
mondta a proféta, hogy: Senki sem tud ennél jobbat felajanlani, ments meg egyet, aki ennél tobbet tesz.

Ezeknek az idézeteknek a szdmozéasa a hadisz enciklopédia szunna projektjére utal (Jam * Jawami* al-Ahadith
wa’l-Asanid), melyet az al-Azhar tudodsaival készitettek eld, amely a kovetkezd gylijteményeket tartalmazza:
Sahih al-Bukhari, Sahih Muslim, Sunan Abu Dawud, Sunan al-Tirmidhi, Sunan al-Nasa’i, Sunan ‘Umrah (no.
1825); Kitab Bad’ al-Khalg (no. 3329); Kitab al-Da ‘awat (nos. 6404, 6458, 6477); Kitab al-Rigaq

(no. 6551); Kitab al-I‘tisam bi’l-Kitab (no. 7378); in Sahih Muslim: Kitab al-Masajid (nos. 1366, 1368, 1370,
1371, 1380); Kitab al-Hajj (nos. 3009, 3343); Kitab al-Dhikr wa’l-Du ‘a’ (nos. 7018, 7020, 7082, 7084);

Sunan Abu Dawud: Kitab al-Witr (nos. 1506, 1507, 1508); Kitab al-Jihad (no. 2772); Kitab al-Kharaj (no.
2989); Kitab al-Adab (nos. 5062, 5073, 5079); a Sunan al-Tirmidhi: Kitab al-Hajj (no. 965); Kitab al-Da ‘awat
(nos. 3718, 3743, 3984); Sunan al-Nasa’i: Kitab al-Sahw (nos. 1347, 1348, 1349, 1350, 1351); Kitab

Manasik al-Hajj (nos. 2985, 2997); Kitab al-Iman wa’l-Nudhur (no. 3793); in Sunan Ibn Majah: Kitab al-Adab
(no. 3930); Kitab al-Du‘a’ (nos. 4000, 4011); és a Muwatta’ Malik: Kitab al-Qur’an (nos. 492, 494); Kitab
al-Hajj (no. 831).

*"Istenre valé gyakori emlékezés a szent Koranban

244



A szent Koran tele van olyan utasitasokkal, amelyek az Istenhez valo gyakori fohaszt, vagy emlékezést irjak elo:
,,Es emlékezz meg Urad nevérdl reggel és este” (Az ember 76,25), ,, ...emlékezzetek meg Allahrol alltatokban,
ultotokben és oldalaitokon (fektetekben)!” (A nok 4,103),  Es emlékezz meg a te Uradrol magadban és félve,
hangos sz6 nélkiil, reggelente és estelente! Es ne tartozz azok kozé, akik iigyet sem vetnek (semmire)!” (A
magaslatok 7,205), ,, ...Es emlékezz meg gyakorta Uradrol és magasztald 6t este és reggel!” (Imrdn nemzetsége
3,41), ,, Ti hivok! Emlékezzetek meg gyakorta Allahrol, és magasztaljatok ot reggel és este!” (A szovetségesek
33,41-42), lasd még a kévetkezd helyeken: 2,198-200; 2,203; 2,238-239; 3,190-191; 6,91; 7,55; 7,180; 8,45;
17,110;

22,27-41; 24,35-38; 26,227; 62,9-10; 87,1-17.

Hasonlo6an a szent Koran tele van olyan versekkel, amelyek az Istenre valdo emlékezés legfébb fontossagat
hangsulyozzak: 2,151-7; 5,4; 6,118; 7,201; 8,2-4; 13,26-28; 14,24-27; 20,14; 20,33-34; 24,1;

29,45; 33,35; 35,105 39,9; 50,37; 51,55-58; és 33,2; 39,22-23 és 73,8-9 mar idézett helyek, és ha valaki nem azt
teszi annak szornyl kovetkezményei lesznek, 1d: 2,114; 4,142; 7,179-180; 18,28; 18,100-101; 20,99-101;
20,124-127; 25,18; 25,29; 43,36; 53,29; 58,19; 63,9; 72,17 és 107,4-6. Isten végérvényesen mondja a szent
Koranban:

., Vajon nem jott-e el az id6 azok szamara, akik hisznek, hogy megalazkodjon az 6 sziviik Allah intése és az
Igazsag el6tt?” (A vas 57,16), ,, ...ne lankadjatok a ream valo emlékezésben!” (Ta Ha 20,42) és ,, ...emlékezz
meg Uradrol, ha elfelejtetted” (A barlang 18,24).

Az 6sszes bibliai idézetet, az angol nyelvii dokumentumban a kovetkez6 kiadasbol vették: New King James
Version. Copyright © 1982 Thomas Nelson, Inc. Az idézeteket engedéllyel hasznaltak fol.

“Hadisz gytijtemény. Sunan Al-Tirmithi, Kitab Al-Da 'wat, Bab al-Du’a fi Yawm ‘Arafah, Hadith no. 3934. Op.
cit..

il A legjobb formatumban

A kereszténységnek és az iszlamnak hasonlatos koncepcidja van arrol, hogy az ember Isten leheletébdl a legjobb
alkatban és formatumban teremtddott. A Genezis konyve azt irja: ,,Megteremtette Isten az embert a maga
képmasara, Isten képmdsara teremtette, férfiva és nové teremtette oket.” 1Moz 1,27 és ,,Azutan megformalta az
Uristen az embert a fold porabol, és élet leheletét lehelte orrdba. Igy lett az ember él6lénnyé.” 1Moz 2,7.

Es Mohamed proféta azt mondta: ,, Bizony Isten teremtette Addmot az & képére. (Hadisz gyiijtemény: Sahih Al-
Bukhari, Kitab Al-Isti ’than, 1; Sahih Muslim, Kitab Al-Birr 115; Musnad Ibn Hanbal, 2,244, 251, 315, 323, és
stb.)

,, Bizony, mi megteremtettiink titeket. Azutan megformaztunk benneteket. Ezutan azt mondtuk az angyaloknak:

., Boruljatok le Adam elétt!” Ok pedig (mindannyian) leborultak — kivéve Iblist. O nem tartozott azok kozé, akik
leborultak.” (A magaslatok 7,11)

., A fligefara és az olajfara, a Sinai hegyre, és arra a biztos helységre! Az embert a legszebb alakkal teremtettiik.
Aztan az alacsonyak kozott a legalacsonyabba tettiik, kivéve azokat, akik hisznek és jotetteket cselekszenek. Nekik
meg nem szund fizetség lesz az osztalyrésziik. Mi indithat téged még ezutan arra, hogy hazugsagnak tartsd az
Itéletet? Hat nem Allah a leghélcsebb itélkez6? ” (A fiigefa 95,1-8)

Allah az, aki a foldet szilard (lak)hellyé tette nektek és az eget épitménnyé, s megformdzott benneteket, remekbe
szabta az alakotokat és (mindenféle) j6 dologgal latott el titeket. Ime, ez Allah, a ti Uratok. Aldott legyen hat
Allah, a teremtmények Ura.” (A hivé 40,64)

,,»De nem! Akik vétkesek, azok tudatlansagukban a kényiiket kovetik. Vajon ki vezérelné az igaz utra azt, akit
Allah tévelygésbe vitt. Es nem lesznek nekik segitdik! Forditsd hat orcadat hanif gyandnt az (igaz) vallds felé:
Allah eredeti elrendezése szerint, amelyben elrendezte az embereket! Allah teremtését nem lehet megvdaltoztatni!
Ez az igazi vallas! A legtobb ember azonban nem tudja.” (A bizanciak 30,29-30)

,, Es amikor megformdztam 6t és (életet) leheltem belé a lelkembdl, akkor vessétek le magatokat a
féldreborulva!” (Sad 38,72)

., (Emlékezz arra), amikor Urad igy szolt az angyalokhoz: ,, Egy helyettest fogok rendelni a foldre”, akkor (azok)
azt mondtak: ,, Vajon olyasvalakit rendelsz oda, aki romlast okoz és ott vért ont, holott mi a te dicsdségedet
zengjiik, és a szentségedet magasztaljuk? ” (Az Ur pedig igy) sz6lt: ,, En tudom, amit ti nem tudtok.” Es
megtanitotta Addmnak az bsszes nevet. Aztan megmutatta az angyaloknak (a dolgait) és azt mondta: ,, Kozoljétek
velem ezeknek a neveit, ha igazat mondtok!” (Azok igy) feleltek: , Dicsoség néked! Mi nem tudunk mast, csak
amit te tanitottdl nekiink. Te vagy (mindenek) tuddja, a bolcs.” (O pedig) azt mondta. ,, O Adam, kozold veliik a
neveket!” Miutdn kozolte veliik a neveket, (az Ur) igy szélott: ,, Vajon nem mondtam nektek, hogy tudom az ég és
a fold rejtett titkait? En tudom azt, amit kinyilvanitok, és azt, amit elrejtek.” Es (emlékezz arra), amikor igy
sz6ltunk az angyalokhoz: ,, Boruljatok le Adam elétt!” Es 6k mindannyian leborultak, kivéve Iblist. O
megtagadta azt és fennhéjdzon viselkedett, (mivel) a hitetlenekhez tartozott. Azt mondtuk: ,,O Adam! Lakozzdl a
feleségeddel egyiitt a Paradicsomban, és egyetek annak (gyiimélcseibol) amennyit szemetek és szatok megkivan,
ahol csak akartok. Am ne kozeledjetek ehhez a fihoz, kiilonben a gonoszokhoz fogtok tartozni!” (A tehén 2,30-
35)
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i Bukhari hadisz gytijteménye: Sahih Al-Bukhari, Kitab al-Iman, hadisz 10.13.
** Muszlim hadisz gylijteménye: Sahih Muslim , Kitab al-Iman, 67-1, hadisz no.45.

**A szent Koran klasszikus kommentarjai (1d: Ibn Kathi Tafszir, Al-Jalalay Tafszir) 4ltalaban megegyeznek abban,
hogy ezek (a mozdulatok) a muszlim iméra utalnak.

*Abu Ja’far Muhammad Bin Jarir Al-Tabari: Jami’ al-Bayan fi Ta 'wil al-Qur’an, (Dar al-Kutub al-

‘llmiyyah, Bejrat, Libanon, Els6 kiadas: 1992/1412, az Imran nemzetsége, al- ‘Imran, 3,64; Tafszir 3.kotet, pp.
299-302.

A Tabari dltal idézett nyelvtan alapjan, az egyezkedd, vagy kdzos szo (sawa), az egyezkedd szora kozottiink
részben szintén jelent igazsagosat és helyeset.
Az Aldott Teophiilaktosz (Kr.u. 1055-1108), Ohrid és Bulgaria érseke volt: (Kr.u. 1090-1108). Anyanyelve

az Ujszovetségi gordg volt. Kommentarja jelenleg angolul olvashato, a Chrysostom Press kiadasaban.
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